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1 Aufgabenstellung

Zur Berticksichtigung der Belange des Umweltschutzes ist fur Bauleit-
plane nach § 2 Abs. 4 Baugesetzbuch eine Umweltprufung durchzu-
fuhren. In dieser werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und be-
wertet. Die zu beachtenden Schutzguter in der Bauleitplanung sind in
§ 1 Abs. 6 Punkt 7 BauGB beschrieben (siehe auch Kapitel 3.1).

Der Umweltbericht stellt somit den zentralen Teil der Umweltprifung
dar und ist die Grundlage fir die Offentlichkeitsbeteiligung sowie fir
die Abwagung der Umweltbelange durch die Gemeinde. Er ist selb-
standiger Teil der Begrindung zum Bebauungsplan.

Die Bestandteile des Umweltberichts sind in Anlage 1 zum Baugesetz-
buch geregelt. Danach sind neben der Beschreibung und Bewertung
der Umweltauswirkungen auch Angaben zu geplanten MaRnahmen
zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Auswir-
kungen gefordert. Die Entwicklung dieser MalRnahmen erfolgt, soweit
es sich um MalRnahmen der Freiraumgestaltung und des Naturschut-
zes im weitesten Sinne handelt, im Grinordnungsplan. Der vorlie-
gende Bericht fasst beide Instrumente (Umweltbericht und Grunord-
nungsplan) zusammen.

2 Beschreibung des Vorhabens (Inhalte und Ziele des Be-
bauungsplanes)

Die Gemeinde Gomadingen plant die Aufstellung eines Bebauungs-
plans zur Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage. Das Vorha-
bengebiet befindet sich nordwestlich der Ortschaft Steingebronn (s.
Abb. 1) und umfasst ca. 4,8 ha. Die Flache wird als Sondergebiet mit
der Zweckbestimmung ,Freiflachenphotovoltaikanlage® mit einer
Grundflachenzahl (GRZ) von 0,7 ausgewiesen. Die Photovoltaik-Mo-
dultische sowie Gebaude flur die technische Infrastruktur weisen eine
maximale Hoéhe von 4,0 m auf. Die Erschliellung erfolgt tber beste-
hende landwirtschaftliche Wege.



Abb. 1: Lage des Vorhabens im Raum

3 Ziele des Umweltschutzes und deren Beriicksichtigung
bei der Aufstellung des Bebauungsplanes

3.1 Fachgesetze

Die Ziele des Umweltschutzes sind als Umweltstandards in einschlagi-
gen Fachgesetzen sowie Planen und Programmen festgelegt. Sie die-
nen als rechtlicher Bewertungsrahmen zur Berticksichtigung der Um-
weltbelange in der Bauleitplanung. Nachfolgend werden die fir den
vorliegenden Bebauungsplan maRgeblichen Ziele des Umweltschut-
zes und deren Berucksichtigung bei der Planaufstellung genannt.

Baugesetzbuch (BauGB)

§ 1 Abs. 5 BauGB: ,Die Bauleitplane sollen eine nachhaltige stadte-
bauliche Entwicklung, die die sozialen, wirtschaftlichen und umwelt-
schutzenden Anforderungen auch in Verantwortung gegenuber kunfti-
gen Generationen miteinander in Einklang bringt (...) gewahrleisten.”

(...) ,Sie sollen dazu beitragen, eine menschenwurdige Umwelt zu si-
chern, die natirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwi-
ckeln, sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung insbesondere
auch in der Stadtentwicklung zu férdern, sowie die stadtebauliche Ge-
stalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu
entwickeln. Hierzu soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch
MaRnahmen der Innenentwicklung erfolgen.*

§ 1 Abs. 6 BauGB: ,Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbe-
sondere zu berucksichtigen:

1. die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsver-
haltnisse (...)



5. (...) die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes (...)

7. die Belange des Umweltschutzes, einschlieRlich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege, insbesondere

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser,
Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die
Landschaft und die biologische Vielfalt, (...)

c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine
Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige
Sachguiter,

e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Um-
gang mit Abfallen und Abwassern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und ef-
fiziente Nutzung von Energie, (...)

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des
Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d,

j) unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes, die Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der nach
dem Bebauungsplan zuldssigen Vorhaben fiir schwere Unfélle
oder Katastrophen zu erwarten sind, auf die Belange nach den
Buchstaben a bis d und i“

§ 1a BauGB: ,(2) Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend
umgegangen werden; dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen In-
anspruchnahme von Flachen fir bauliche Nutzungen die Moglichkeit
der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarma-
chung von Flachen, Nachverdichtung und andere MaRnahmen zur In-
nenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das not-
wendige Mall zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fur
Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang
umgenutzt werden. Die Grundsatze nach den Satzen 1 und 2 sind nach
§ 1 Abs. 7 in der Abwagung zu berucksichtigen. (...)

(3) Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7
Buchstabe a bezeichneten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem
Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 zu
berlcksichtigen.*

(5) Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch MaRRnah-
men, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die
der Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen wer-
den. Der Grundsatz nach Satz 1 ist in der Abwagung nach § 1 Abs. 7
zu berucksichtigen.”

Berlcksichtigung:

Die Umweltbelange werden durch den Umweltbericht herausgearbei-
tet und sollen in der Abwagung Bertcksichtigung finden. Zum Aus-
gleich nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen werden ggf. Malinah-
men ergriffen.




Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege

"(1) Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und
als Grundlage flur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Ver-
antwortung fur die kiinftigen Generationen im besiedelten und unbe-
siedelten Bereich nach MalRgabe der nachfolgenden Abséatze so zu
schutzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts ein-
schliel3lich der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungs-
fahigkeit der Naturgtter sowie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind: der Schutz umfasst auch die Pflege, die Ent-
wicklung und soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und
Landschaft (allgemeiner Grundsatz).

(2) Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entspre-
chend dem jeweiligen Gefahrdungsgrad insbesondere

1. lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen ein-
schliellich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwi-
schen den Populationen sowie Wanderungen und Wiederbesiede-
lungen zu ermdglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Bioto-
pen und Arten entgegenzuwirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und ge-
ografischen Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu er-
halten: bestimmte Landschaftsteile sollen der naturlichen Dynamik
Uberlassen bleiben.

(3) Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushalts sind insbesondere

1. die rdumlich abgrenzbaren Teile seines Wirkungsgefiuges im Hin-
blick auf die pragenden biologischen Funktionen, Stoff- und Ener-
gieflisse sowie landschaftlichen Strukturen zu schitzen: Naturgu-
ter, die sich nicht erneuern sind sparsam und schonend zu nutzen;
sich erneuernde Naturguter dirfen nur so genutzt werden, dass sie
auf Dauer zur Verfugung stehen,

2. Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt er-
fllen kdnnen, nicht mehr genutzte versiegelte Flachen sind zu re-
naturieren, oder, soweit eine Entsiegelung nicht moglich oder nicht
zumutbar ist, der natirlichen Entwicklung zu Uberlassen,

3. Meeres- und Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu bewahren
und ihre naturliche Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik zu erhal-
ten; dies gilt insbesondere fir natlrliche und naturnahe Gewasser



einschliellich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Ruckhalteflachen;
Hochwasserschutz hat auch durch naturliche oder naturnahe Mal3-
nahmen zu erfolgen; fur den vorsorgenden Grundwasserschutz so-
wie fir einen ausgeglichenen Niederschlags-Abflusshaushalt ist
auch durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege Sorge zu tragen,

4. Luft und Klima auch durch Malinahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu schiitzen; dies gilt insbesondere fir Flachen
mit gunstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch-
und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem
Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch
zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine beson-
dere Bedeutung zu,

5. wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaften sowie
ihre Biotope und Lebensstatten auch im Hinblick auf ihre jeweiligen
Funktionen im Naturhaushalt zu erhalten,

6. der Entwicklung sich selbst regulierender Okosysteme auf hierfur
geeigneten Flachen Raum und Zeit zu geben.

(4) Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit so-
wie des Erholungswertes von Natur und Landschaft sind insbesondere

1. Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften
auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor Verunstal-
tung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschaft nach ihrer Be-
schaffenheit und Lage geeignete Flachen vor allem im besiedelten
und siedlungsnahen Bereich zu schitzen und zugéanglich zu ma-
chen.

(5) GroR¥flachige, weitgehend unzerschnittene Landschaftsraume sind
vor weiterer Zerschneidung zu bewahren. Die erneute Inanspruch-
nahme bereits bebauter Flachen sowie die Bebauung unbebauter Fla-
chen im beplanten und unbeplanten Innenbereich, soweit sie nicht flr
Grunflachen vorgesehen sind, hat Vorrang vor der Inanspruchnahme
von Freiflachen im Auflenbereich. Verkehrswege, Energieleitungen
und ahnliche Vorhaben sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet
und so gebundelt werden, dass die Zerschneidung und die Inanspruch-
nahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaushalts
vermieden oder so gering wie mdglich gehalten werden. Beim Aufsu-
chen und bei der Gewinnung von Bodenschatzen, bei Abgrabungen
und Aufschittungen sind dauernde Schaden des Naturhaushalts und
Zerstorungen wertvoller Landschaftsteile zu vermeiden; unvermeid-
bare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind insbesondere
durch Férderung natirlicher Sukzession, Renaturierung, naturnahe
Gestaltung, Wiedernutzbarmachung oder Rekultivierung auszuglei-
chen oder zu mindern."



§ 13 Allgemeiner Grundsatz

"Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom
Verursacher vorrangig zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche
Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- oder Ersatzmafinahmen
oder, soweit dies nicht moéglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kom-
pensieren."

§ 44 Vorschriften fur besonders geschiitzte und bestimmte an-
dere Tier- und Pflanzenarten
"(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahren der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine
erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren.

(...)

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach §17 Absatz 1 oder Absatz
3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefuhrt werden, sowie fur
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind
in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tier-
arten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt
ein Verstol gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorha-
ben das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffe-
nen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalnah-
men nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungs-
formen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme,



die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung
und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, be-
eintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kdbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnah-
men festgelegt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in
Anhang |V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.*

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vor-
bereitung gesetzlich vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundi-
gen Personen unter gréltmoglicher Schonung der untersuchten
Exemplare und der Ubrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen
Umfang vorgenommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getote-
ten Exemplare von europaischen Vogelarten und Arten der in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Tierarten ist
von der fachkundigen Person der fur Naturschutz und Landschafts-
pflege zustandigen Behorde jahrlich mitzuteilen.”

Berlcksichtigung:

Die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie die Be-
lange des Artenschutzes werden im Rahmen der Beschreibung der
Umweltauswirkungen und MaRnahmen (Kapitel 5) berlcksichtigt. Zur
Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Belange erfolgte eine Be-
standserfassung der Artengruppen Vogel sowie der Ackerbegleitart Di-
cke Trespe (Bromus grossus) und der Reptilienart Zauneidechse (La-
certa agilis) um ggf. Mallnahmen zum Schutz dieser Arten zu ergrei-
fen.

Wassergesetz Baden-Wiirttemberg (WG)

§ 12 (3): ,Das naturliche Wasserruckhaltevermogen ist zu erhalten. Be-
steht kein naturliches Wasserrlckhaltevermogen oder reicht dieses
nicht aus, ist es zu verbessern. Der Wasserabfluss darf nur aus wich-
tigem Grund, insbesondere zum Schutz von Siedlungsbereichen vor
Hochwasser, beschleunigt werden (...)

(5): ,Bei der Planung und Ausfiihrung von BaumalRnahmen und ande-
ren Veranderungen der Erdoberflache sind die Belange der Grundwas-
serneubildung, der Gewasserdkologie und des Hochwasserschutzes
zu berucksichtigen.”



Berlcksichtigung:

Zur Minderung der Beeintrachtigungen werden fur Stellplatze, Zufahr-
ten und Wege wasserdurchlassige Beldge verwendet oder die Wege
werden als Graswege angelegt. Das anfallende Niederschlagswasser
lauft an den Modulen herab und kann so auf dem Grundstuck versi-
ckern.

Bundes - Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

§ 1 BBodSchG: ,Zweck dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funkti-
onen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind
schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden und Altlas-
ten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanie-
ren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu
treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen
seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Na-
tur- und Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden.”

Berticksichtigung:

Die geplante Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage geht mit
Verlusten der naturlichen Bodenfunktionen einher. Hierfur sind ent-
sprechende Minderungs- und Kompensationsmalihahmen vorgese-
hen.

3.2 Plane und Programme

Regionalplan
Der Regionalplan Neckar-Alb 2013 (Regionalverband Neckar-Alb,
2023) sieht die in Abbildung 2 dargestellten und im Folgenden be-
schriebenen raumlich konkretisierten Ziele und Grundsatze fir das
Plangebiet vor.

Das Plangebiet befindet sich in einem Regionalen Griinzug (Vor-
ranggebiet, VRG). Laut dem Teilregionalplan Solarenergie (Regional-
verband Neckar-Alb, 2025) sind Freiflachen-Solaranlagen in Regiona-
len Griinzigen (VRG) zulassig. Es ist sicherzustellen, dass nach Auf-
gabe der Nutzung der Rickbau der baulichen Anlagen erfolgt.

Im Westen ragt ein Vorranggebiet fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege (VRG) in das Plangebiet hinein. Laut dem Teilregional-
plan Solarenergie (Regionalverband Neckar-Alb, 2025) sind Freifla-
chen-Solaranlagen in Gebieten fir Naturschutz und Landschaftspflege
(VRG) zuldssig, sofern der regionale Biotopverbund in seiner Funkti-
onsfahigkeit erhalten bleibt.

Das gesamte Plangebiet befindet sich innerhalb eines Vorbehaltsge-
bietes fur Erholung (VBG). In diesen Gebieten haben die Belange
der Erholung und des landschaftsgebundenen Tourismus bei der Ab-
wagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen ein beson-
deres Gewicht. In den Gebieten sind die landschaftliche Eigenart und
die Tragfahigkeit des Naturhaushalts zu bewahren, das Naturerlebnis
zu férdern sowie eine bedarfsgerechte Anbindung und Erschliel3ung



UB mit GOP ,,PV Steingebronn HochgestraR“

durch offentliche Verkehrsmittel sicherzustellen. Es soll eine umwelt-
gerechte Landnutzung geférdert werden. (Regionalverband Neckar-
Alb, 2023).

Ein Bereich im Sidosten des Geltungsbereichs ist als Vorbehaltsge-

biet fiir die Bodenerhaltung (VBG) ausgewiesen. Die Gebiete der

Bodenerhaltung setzen sich zusammen aus Bdden mit hoher Filter-
und Pufferkapazitat, Béden mit hoher Ausgleichswirkung im Wasser-
haushalt, Béden mit hoher naturlicher Ertragsfahigkeit sowie stark ero-
sions- und rutschungsgefahrdete Boden. In diesem Bereich ist bei der
Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen der Bo-
denerhaltung ein besonderes Gewicht beizumessen. (Regionalver-
band Neckar-Alb, 2023).

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Regionalplan Neckar-Alb 2013 (Regional-
verband Neckar-Alb, 2023)
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Flachennutzungsplan

Der rechtskraftige Flachennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft
Minsingen-Gomadingen-Mehrstetten weist die Flachen innerhalb des
Geltungsbereichs als Flachen fir die Landwirtschaft aus.

menz umweltplanung
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Berlicksichtigung:

Der Rickbau der Freiflachen-PV-Anlage ist im Bebauungsplan gere-
gelt, es kommt daher zu keinen Konflikten mit den Vorgaben des Re-
gionalen Griinzuges (VRG).

Der geplante Zaun kann zu einer Barrierewirkung fur wandernde Tier-
arten fuhren. Die Beeintrachtigungen kénnen durch eine kleintierdurch-
l&ssige Gestaltung des Zaunes (Malnahme 3) gemindert werden.
Wildtierkorridore nach dem Generalwildwegeplan (Forstliche Ver-
suchs- und Forschungsanstalt Baden-Wurttemberg, 2010) sind von
dem Vorhaben nicht betroffen. In die westlich angrenzende Feldhecke
wird im Rahmen des Vorhabens nicht eingriffen. Zwischen Zaun und
Hecke wird 5 m Abstand gehalten. Der Geltungsbereich wird derzeit
vollstandig landwirtschaftlich genutzt. Uberwiegend handelt es sich um
Ackerflachen und ein Teil wird als Weide genutzt. Durch die Extensi-
vierung der Nutzung und durch die Umwandlung von Ackerflachen in
Grunland (MaBnahme 7) verbessern sich die Habitatstrukturen far
zahlreiche Tier- und Pflanzenarten. Beeintrachtigungen des regionalen
Biotopverbunds und somit Konflikte mit dem Vorranggebiet fir Natur-
schutz und Landschaftspflege sind durch das Vorhaben nicht zu erwar-
ten.

Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans wird der Flachennut-
zungsplan entsprechend geandert.

3.3 Schutzgebiete

Der gesamte Geltungsbereich befindet sich innerhalb der Entwick-
lungszone des Biospharengebiets ,Schwabische Alb“ sowie im Land-
schaftsschutzgebiet ,GroRes Lautertal®. Direkt westlich grenzt das
nach § 30 BNatSchG und § 33 NatSchG geschitzte Offenlandbiotop
.Biotopkomplex Gew. Kenzloch/Waidmannstal nw Steingebronn® an.
Nordlich befindet sich eine Teilflache der geschitzten ,Feldhecken Be-
reich Kindsloch NO Gomadingen® und siddstlich das geschitzte Bio-
top ,Feldgeholz und Hecke im NW von Steingebronn®. Der Geltungs-
bereich liegt im fachtechnisch abgegrenzten Wasserschutzgebiet
,Oberes Lautertal®, eine Ausnahme bildet eine kleine Flache im Norden
des Plangebiets. Hier ragt das festgesetzte Wasserschutzgebiet
,<Waidmannstal“ (Zone Ill) in das Vorhabengebiet hinein. (LUBW, o. J.-
a).

Berlcksichtigung:

Im Landschaftsschutzgebiet ist die Errichtung baulicher Anlagen
grundsatzlich nicht zuldssig. Im Rahmen einer Standortalternativen-
prifung (s. Anhang 1) wurde festgestellt, dass im Gemeindegebiet von
Gomadingen keine geeigneten Alternativen auRerhalb des Land-
schaftsschutzgebietes bestehen. Durch die Lage des Vorhabens sind
die Auswirkungen auf die Schutzziele des Landschaftsschutzgebietes
gering (vgl. Kap. 5.6). Es wird daher bei der Unteren Naturschutzbe-
horde eine Befreiung von den Vorgaben des Landschaftsschutzgebie-
tes beantragt.




In die angrenzenden geschitzten Biotope wird im Rahmen des Vorha-
bens nicht eingegriffen. Um Verschattungen durch die Module zu ver-
meiden und eine Pflege der Hecke zu gewahrleisten, wird im Westen
ein Abstand zwischen Feldhecke und Zaun von 5 m eingehalten.

Durch die Errichtung der Freiflachenphotovoltaikanlage sind keine
Auswirkungen auf das Wasserschutzgebiet und die Entwicklungszone
des Biospharenreservats zu erwarten.

4 Methodik der Umweltpriifung

Erhebungen

Grundlage der Umweltprifung sind drtliche Bestandsaufnahmen und
Auswertungen allgemein verfligbarer Unterlagen wie Luftbilder, geolo-
gische, klimatologische und topographische Daten. Zur Klarung von
Beeintrachtigungen der Pflanzenwelt wurde eine Biotoptypenkartie-
rung durchgefiihrt und die Dicke Trespe (Bromus grossus) erfasst, fur
das Schutzgut Fauna wurden die Artengruppen Brutvogel und Repti-
lien erfasst. Detaillierte Methodenbeschreibungen zur Bestandsauf-
nahme finden sich in Kapitel 5 ff. Die Datengrundlagen zur Beurteilung
der Beeintrachtigungen sind als ausreichend zu werten.

Beurteilung der Umweltauswirkungen

Die Umweltprifung verzichtet auf einheitliche ordinale Bewertungen zu
allen Schutzgitern, da ein Vergleich zwischen den Schutzgitern im
vorliegenden Fall auch ohne diese methodische Vereinheitlichung
moglich ist. Die jeweilige Bestandsbeschreibung zu den Schutzgutern
gibt einen zusammenfassenden Uberblick. Die betroffenen Schutzgii-
ter werden im Hinblick auf ihre Bedeutung betrachtet und den zu er-
wartenden Belastungen gegenlbergestellt. Die Wirkungsprognosen
erfolgen verbal-argumentativ unter Berlcksichtigung der vorgesehe-
nen MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung negativer Auswir-
kungen.

Die Definition erheblicher Umweltauswirkungen im Sinne des § 2
Abs. 4 Baugesetzbuch erfolgte anhand der Parameter Umfang der Be-
lastung, Bedeutung und Empfindlichkeit der betroffenen Schutzguter
und ggf. auftretende irreversible (nicht ausgleichbare) Schaden. Dabei
werden Umweltauswirkungen dann als erheblich eingestuft, wenn sie
entscheidungserheblich sind. So werden Auswirkungen, die zwin-
gende MalRnahmen zur Schadensabwehr, die nicht der Abwagung zu-
ganglich sind, erfordern, wie z. B. LarmschutzmaRnahmen bei Uber-
schreitung von Grenzwerten, als erheblich eingestuft. Ebenfalls erheb-
lich sind Auswirkungen, die nicht ausgeglichen werden konnen. Dabei
wird auf die Unterscheidung zwischen Ausgleichbarkeit und Ersatz im
Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung (§ 15 Abs. 2
BNatSchG) zurtickgegriffen. Nicht oder schwer ausgleichbare Beein-
trachtigungen werden generell als erhebliche Umweltauswirkungen
eingestuft.



Wechselwirkungen

Auf raumliche und funktionale Beziehungen zwischen einzelnen
Elementen eines Schutzguts und die funktionalen Beziehungen zwi-
schen den Schutzgitern wird in den folgenden Kapiteln (z.T. auch
durch Querverweise) hingewiesen. Enge Wechselwirkungen bestehen
im vorliegenden Fall zwischen den Schutzgutern Boden und Wasser-
haushalt, da durch die Versiegelung die Grundwasserneubildung re-
duziert wird. Der Grundwasserhaushalt wiederum steht in Beziehung
mit Flora und Fauna sowie dem Schutzgut menschliche Gesundheit.

Bei der Prognose der Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter
werden die Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen bereits be-
rucksichtigt.

Beriicksichtigung der Eingriffsregelung

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG wird
im Rahmen des Umweltberichts und Grinordnungsplans zum Bebau-
ungsplan ,PV Steingebronn Hochgestral3® bericksichtigt.

Wesentliches Ziel der Konfliktanalyse im Umweltbericht und Griinord-
nungsplan ist die Ermittlung von erheblichen Beeintrachtigungen der
Umwelt, die einen Eingriffstatbestand im Sinne von § 14 Abs. 1
BNatSchG darstellen.

Das Malinahmenkonzept im Umweltbericht und Grinordnungsplan
soll gewahrleisten, dass erhebliche Beeintrachtigungen von Natur-
haushalt und Landschaftsbild durch geeignete Malinahmen vermieden
oder gemindert bzw. nicht reduzierbare Beeintrachtigungen kompen-
siert werden.

Die MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompensation sind
in Kapitel 6 des vorliegenden Berichts aufgefihrt.

Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange

Im vorliegenden Bericht werden die artenschutzrechtlich relevanten
Sachverhalte in Verbindung mit dem geplanten Bebauungsplan in Ka-
pitel 5.2.4, 5.2.5 und 5.2.8 dargestellt. Die in Verbindung mit dem Ar-
tenschutzrecht erforderlich werdenden MalRnahmen werden in Kapitel
6 ausfihrlich dargestellt. In den vorliegenden Erlauterungen werden
die MalRnahmen hinsichtlich ihrer Wirkung fir die betroffenen Arten be-
schrieben.

Die naturschutzfachlichen Angaben wurden so aufgebaut, dass eine
schrittweise Prufung der artenschutzrechtlichen Belange mdglich ist.
Dabei waren folgende Fragen zu klaren:



Welche Arten kdnnen durch das Vorhaben betroffen sein?

Wie wirkt das Vorhaben auf diese Arten?

Treten Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG ein?

Sind im Falle von 3. die Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 erfullt?

POON=

Zu 3. und 4. ergeben sich jeweils weitere Fragestellungen, die je nach
betroffener Art beantwortet werden mussen. Daher werden samtliche
betroffene Arten einzeln beschrieben. In Ausnahmefallen ist es még-
lich, Arten zu sogenannten okologischen Gilden zusammenzufassen.
Dies erfolgt fur Arten des gleichen oder ahnlichen Anspruchstyps, die
durch gleiche Vorhabenswirkungen und an gleicher Stelle betroffen
sind. Aullerdem mussen der Erhaltungszustand und die Gefahrdungs-
situation fur die Arten einer Gilde ahnlich sein. In der Regel werden
daher nur weit verbreitete Arten zu Gilden zusammengefasst.

Grundsatzlich unterliegen alle besonders geschutzten Arten den Re-
gelungen des § 44 BNatSchG. Das Schutzregime unterscheidet jedoch
unterschiedliche Schutzkategorien, sodass sich unterschiedliche
Rechtsfolgen ergeben. Die untenstehende Matrix (Tab. 1) stellt den
Zusammenhang zwischen den nach unterschiedlichen Rechtsgrundla-
gen besonders geschutzten Arten und den jeweils zu beachtenden ar-
tenschutzrechtlichen Bestimmungen her.

Das strengere Schutzregime des § 44 ist auf folgende Gruppen anzu-
wenden:

= Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

= Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

= Arten, die im Bestand gefahrdet sind, fur die die Bundesre-
publik eine hohe Schutzverantwortung besitzt und die per
Rechtsverordnung nach nationalem Recht geschuitzt sind

Fur alle weiteren besonders geschitzten Arten greift die Legalaus-
nahme des § 44 Abs. 5 Satz 5. Das setzt jedoch voraus, dass fur diese
Arten eine angemessene Berlcksichtigung im Rahmen der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung nach § 13, 14 und 15 BNatSchG
stattfindet. Dies geschieht durch die indikatorische Berucksichtigung
wertgebender Artengruppen und der festgestellten besonders ge-
schutzten Arten im Rahmen des Umweltberichts und Grinordnungs-
plans.

Unter dem Aspekt der Umwelthaftung gem. Umweltschadengesetz
und § 19 BNatSchG sind weitere europaisch geschutzte Arten zu be-
achten (z. B. Arten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie). Diese Arten
werden ebenfalls im Umweltbericht bertcksichtigt.



Tab. 1: Schutzstatus und daraus resultierende Bestimmungen des
§ 44 BNatSchG (rot umrandet: Prifgegenstand der speziel-
len artenschutzrechtlichen Prufung bei Zulassungsentschei-
dungen zu Eingriffen n. § 15 BNatSchG [z.B. Planfeststel-
lung] oder Bebauungsplanen; gestrichelt: zurzeit nicht anzu-
wenden, da RVO nicht vorliegt)

Anzuwendende Regelungen des besonderen Artenschutzes
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Streng gesch. Art n. Anh. IV FFH-RL X X X X X
Europaische Vogelart nach VSR X X X X
| Nach RVO zu § 54 (1) 2. im Bestand X X X X1
| gefdhrdete Arten fir die hohe |
| Schutzverantwortung der BRD be- |
I_steht (Verantwortungsarten) _ _ _ @ o e e e e e e e e
Streng gesch. Art n. Anh. A EG-VO X X X X X
National streng gesch. Art n. Anl. 1 X X X X X
Sp. 3 BArtSchvO
Arten n. Anhang B EG-VO X - X X X
Arten n. Anl. 1, Sp. 2 BArtSchvO X - X X X
(national besonders geschitzt)

'Vorhaben n. § 18 (2) 1 BNatSchG:

= Vorhaben in geltenden Bebauungsplanen nach § 30 BauGB

= Vorhaben innerhalb in Aufstellung befindlicher B-Plane nach § 33 BauGB
= Vorhaben im Innenbereich nach § 34 BauGB

Bezulglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich
aus §44 Abs. 1, Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG
zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

= Beschadigen oder Zerstdren von Standorten wild lebender
Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeid-
bares Beeintrachtigen oder Zerstoren von Exemplaren wild le-
bender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standor-
tes im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL und der Europai-
schen Vogelarten nach VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Ein-
griffe folgende Verbote:




= Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen.

= Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten.
Eine Stoérung ist erheblich, wenn Sie zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

= Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt wird.

Umwelthaftung

Nach Inkrafttreten des Umweltschadensgesetzes (USchadG) im Jahr
2007 besteht in Verbindung mit weiterfihrenden Regelungen im
BNatSchG, WHG und BBodSchG die Verpflichtung zur Vermeidung
von Umweltschaden, soweit diese nicht in Verbindung mit der Vorha-
benszulassung zuvor ermittelt, berticksichtigt und ausdrtcklich zuge-
lassen wurden. Als Umweltschaden gem. § 2 USchadG gelten:

= Schaden an Gewassern (§ 90 WHG)

= Schadigungen des Bodens durch Beeintrachtigungen der Bo-
denfunktionen von denen Gefahren flr die menschliche Ge-
sundheit ausgehen (§ 2 Abs. 2 BBodSchG)

= Schaden an bestimmten Arten und natlrlichen Lebensrdumen
(Biodiversitatsschaden) (§ 19 BNatSchG)

Im vorliegenden Fall sind nur die Biodiversitatsschaden nach
§ 19 BNatSchG relevant. Zu betrachten sind:

= Arten des Art. 4 Abs. 2 EG-VogelSchRL (Zugvégel mit beson-
derer Schutzerfordernis)’

= Arten des Anhang | EG-VogelSchRL (also nicht alle europ.
Vogelarten)

= Arten der Anhange Il und IV FFH-RL

Lebensraume der Arten des Anhang Il FFH-RL
Lebensraume der oben genannten geschitzten Vogelarten
Lebensraume nach Anhang | FFH-RL

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten des Anhang IV
FFH-RL

Das Umweltschadensgesetz zielt daher auch auf den Schutz von Arten
und Lebensraumen ab, fir die nach europaischem Recht von den Mit-
gliedsstaaten Vogelschutzgebiete oder FFH-Gebiete ausgewiesen
werden mussen. Dabei ist der Schutz allerdings nicht auf gemeldete

1 Welche Arten dies sind, wird von den Mitgliedsstaaten unter Beriicksichtigung der Schutzerfor-
dernisse festgelegt. Fur Bad.-Wirtt. sind die Arten durch das Ministerium fir Ernahrung und Land-
lichen Raum Baden-Waurttemberg (2014) verdffentlicht.



oder gelistete Gebiete begrenzt, sondern besteht ,ungeachtet ihres
Vorkommens innerhalb oder auRerhalb eines Natura 2000-Gebietes"
(Schumacher & Fischer-Huftle, 2021, S. 525).

Nach § 19 Abs. 1 BNatSchG ,ist jeder Schaden, der erhebliche nach-
teilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glins-
tigen Erhaltungszustandes® der oben genannten Arten und Lebens-
raume hat, eine Schadigung im Sinne des Umweltschadengesetzes.
Im Gegensatz zu den Regelungen des § 44 ff BNatSchG ist somit fur
jede Beeintrachtigung die Frage nach der Erheblichkeit zu stellen. Zur
Beurteilung der Erheblichkeit sind die im Anhang | der Umwelthaf-
tungsrichtlinie enthaltenen Kriterien heranzuziehen.

5 Umweltauswirkungen
5.1 Mensch und Gesundheit, Bevoélkerung insgesamt
511 Bestand

Betroffenheiten des Menschen entstehen zum einen indirekt durch
Auswirkungen auf andere Schutzguter des Naturhaushalts, die Le-
bensgrundlage des Menschen sind. Solche Auswirkungen werden un-
ter dem jeweiligen Schutzgut beschrieben. Als eigenstandige Schutz-
guter besonders zu betrachten sind die Gesundheit des Menschen und
Bedingungen seiner Lebensqualitdt im umweltrelevanten Sinn (vgl.
Gassner et al., 2010). Hierzu zahlen die Situation im Wohnumfeld so-
wie die menschliche Gesundheit beeintrachtigende Stérungen wie
Larm- und Luftbelastungen sowie Belastungen durch elektromagneti-
sche Felder.

Im Plangebiet kommt es punktuell zu geringfiigigen Larmbelastungen
durch die landwirtschaftliche Nutzung.

5.1.2 Bewertung/Prognose der Auswirkungen

Im Bereich der geplanten Freiflachen-PV-Anlagen halten sich nicht
dauerhaft Menschen auf. Mégliche Larmimmissionen sind daher von
untergeordneter Bedeutung. Von den Betriebsgebauden der geplanten
Photovoltaikanlage gehen geringe Larmemissionen aus. Diese stellen
keine Gefahrdung der menschlichen Gesundheit dar. Erhebliche Be-
eintrachtigungen der Umwelt, der Erholungseignung sowie von Wohn-
gebieten durch elektromagnetische Felder sind nicht zu erwarten. Er-
hebliche Blendwirkungen der nach Siiden ausgerichteten Module sind
aufgrund der sudlich angrenzenden Geholze und Walder nicht zu er-
warten.

5.2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
5.21 Untersuchungsmethoden

Durch die erweiterten artenschutzrechtlichen Bestimmungen und die
Bestimmungen zur Umwelthaftung ist es erforderlich, die Betroffenheit
der freilebenden Tier- und Pflanzenwelt zu beurteilen. Hierfir wurden



fur die Artengruppen Voégel und Reptilien sowie fir die Dicke Trespe
(Bromus grossus) Bestandsaufnahmen durchgefuhrt. Die Lage der Re-
vierzentren wertgebender Arten sind in Anlage U2 grafisch dargestellt.

Die Erfassung der Vogelfauna erfolgte nach der Methode der Revier-
kartierung (Stdbeck et al., 2005). Von Anfang April bis Mitte Juni 2025
fanden insgesamt 6 Begehungen statt (Tab. 2). Da der Schwerpunkt
der Untersuchungen auf der Erfassung der potenziell vorkommenden
Feldvogelarten Feldlerche und Wachtel lag, wurde in den etwa 25,6 ha
grolRen Untersuchungsraum neben dem Plangebiet auch das angren-
zende Offenland mit einbezogen. Bei den Begehungen wurden alle re-
vieranzeigenden Verhaltensweisen (Gesang, Nestbau, Revierkampfe,
bettelnde Jungvogel u.a.) protokolliert. Die Erfassung erfolgte digital
mittels des mobilen GIS QField (opengis.ch, o. J.). Nach Abschluss der
Gelandearbeiten erfolgte eine Statuseinstufung anhand artspezifi-
scher, der Brutbiologie der jeweiligen Art angepasster Kriterien. Fur die
zur Kartierung von Singvogelarten im Geléande wichtige Verhaltens-
weise ,Gesang" ist i.d.R. die Beobachtung an 2 Terminen im Abstand
von mindestens 7 Tagen fir den Status Brutvogel erforderlich, wah-
rend bei den Verhaltensweisen ,Nest- oder Hohlenbau®, ,Altvogel mit
Futter oder Kotsack® und ,Intensives Warnverhalten® bei vielen Arten
bereits eine einmalige Feststellung ausreichend ist. Generell gilt, dass
mindestens eine Beobachtung innerhalb des artspezifischen Erfas-
sungszeitraumes liegen muss. Die Erfassung der Brutvogel und deren
Verortung basiert zu Teilen auf akustischen Hinweisen. Teilweise wur-
den auch bereits fligge und mobile Jungvogel erfasst. Daher sind die
festgelegten und dargestellten Revierzentren mit einer gewissen Un-
genauigkeit zu betrachten und kdnnen von der eigentlichen Brutstatte
abweichen.

Tab. 2: Tageszeiten, Witterung und Temperatur Brutvogel Untersu-

chungen
Datum Uhrzeit Witterung
03.04.2025 8:45-9:40 6°C, heiter, 13 km/h Wind
20.04.2025 7:40-8:20 9°C, leicht bewdlkt, 7 km/h Wind
07.05.2025 9:20-10:05 8-9°C, sonnig heiter, 13 km/h Wind
26.05.2025 9:00-9:45 11°C, bewolkt, 12 km/h Wind
10.06.2025 7:55-8:35 13-15°C, sonnig heiter, 5 km/h Wind
20.06.2025 7:50-9:00 16-18°C, sonnig, 6 km/h Wind

Die Erfassung der Reptilien orientierte sich an den von Albrecht et al.
(2014) vorgeschlagenen Methoden (4 Termine zwischen Marz und Ok-
tober; Tab. 3). Sie wurde nicht flachendeckend durchgefuhrt, sondern
konzentrierte sich auf reprasentative, flir Reptilien besonders geeig-
nete Lebensrdume. Nachweise erfolgen insbesondere uber Sichtbe-
obachtungen. Die relevanten Strukturen wurden langsam (ca. 500 m/h)
abgelaufen und anwesende bzw. flichtende Tiere in eine Karte einge-
tragen.



Tab. 3: Erfassungstermine Reptilien

Datum Uhrzeit Witterung

12.06.2025 13:15-13:45 23°C, sonnig, 11 km/h Wind

20.06.2025 8:15-9:00 17-18°C, sonnig, 6 km/h Wind

03.09.2025 12:15-13:15 18-19°C, heiter, teilweise bewdlkt,
12 km/h Wind

08.10.2025 15:10-15:55 17°C, sonnig, 3 km/h Wind

Die Erfassung der Dicken Trespe (Bromus grossus) orientierte sich
an den Vorgaben des Handbuchs zur Erstellung von Managementpla-
nen fir die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wirttemberg (LUBW,
2014). Die Bllutezeit der Dicken Trespe liegt zwischen Juni und Juli.
Auffallig und bestimmbar wird die Art erst kurz vor der Ernte, wenn die
Rispen das Getreide Uberragen. Im Gelande zu beachten ist v.a. die
Verwechslungsmoglichkeit mit den nahe verwandten und ebenfalls in
Ackerrandstreifen wachsenden Arten Roggen-Trespe (Bromus secali-
nus) und Verwechselte Trespe (Bromus commutatus). Es wurde eine
Begehung am 17.07.2025 durchgefihrt, an der alle Ackerflachen im
Untersuchungsgebiet systematisch abgesucht wurden. Ein besonde-
res Augenmerk lag dabei auf den Ackerrandern, da die Vorkommen
der Dicken Trespe oftmals auf die Randstreifen beschrankt sind.

Die im Gebiet vorkommenden Biotoptypen wurden am 21.05.2025
unter Verwendung des Kartierschllssels der LUBW (2018) erfasst.

5.2.2 Zielartenkonzept, Biotopverbund

Nach dem Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW, 2013) hat die
Gemeinde Gomadingen eine besondere Schutzverantwortung fur fol-
gende Biotoptypen:

= Kalkmagerrasen

= Nahrstoffreiches Feucht- und Nassgrinland

= Mittleres Grunland

= Hoéhlen und Stollen

Das Vorhandensein des Anspruchtyps Mittleres Griinland ist als Hin-
weis auf mogliche Entwicklungspotenziale, nicht als bestehende Habi-
tatpotenzialflache zu verstehen (Geilller-Strobel et al., 2009). Das
Grunland im Plangebiet weist keine Artenzusammensetzung auf, die
eine besondere Schutzverantwortung begriinden kdnnte.

Laut dem landesweiten Biotopverbundkonzept der LUBW (2020) han-
delt es sich beim Geltungsbereich um einen 500 m-Suchraum des Bi-
otopverbunds trockener Standorte. Dieser verbindet die auf Steinrie-
geln stockenden Feldgehodlze und Hecken im Sidosten und Osten,
Feldhecken im Norden sowie den Biotopkomplex ,Gew. Kenz-
loch/Waidmannstal nw Steingebronn“im Westen des Vorhabens. Laut
dem Konzept weisen die Flachen innerhalb des Geltungsbereichs



keine Bedeutung fir den Biotopverbund mittlerer und feuchter Stand-
orte auf. Ebenso besteht keine Bedeutung fur den Biotopverbund Feld-
vogelkulisse (Regierungsprasidien Freiburg et al., 2022).

5.2.3 Biotoptypen und Vegetation

Die Lage der Biotoptypen ist in Anlage U2 grafisch dargestellt und im
Folgenden beschrieben.

Streng geschitzte Pflanzenarten wurden innerhalb des Geltungsberei-
ches nicht festgestellt.

Der Geltungsbereich wird vollstandig landwirtschaftlich genutzt. Im
westlichen Bereich handelt es sich um Ackerflachen mit einer fragmen-
tarischen Unkrautvegetation. Die westlichen Bereiche werden als
Grinland genutzt. Im Untersuchungsjahr weideten hier Rinder. Trotz
der Beweidung hat sich keine typische, uneinheitliche Struktur entwi-
ckelt. Die Wiese ist relativ homogen und weist die typischen Arten der
Wiesen auf. Die Flache wird daher als Fettwiese mittlerer Standorte
angesprochen. Die sudlich und 6stlich des Plangebiets liegenden
Grunlandflachen werden ebenfalls beweidet. Hier sind die typischen
Weidestrukturen ausgepragter (offene Bodenstellen, typische Weide-
zeiger wie Ampfer (Rumex spec.)). Die Flachen werden daher als Fett-
weiden mittlerer Standorte eingestuft. Die Flachen westlich des Gel-
tungsbereichs weisen die Strukturen und Artenzusammensetzung von
Fettwiesen mittlerer Standorte auf.

Im Umfeld des Vorhabens befinden sich zahlreiche Gehdlzstrukturen.
So grenzt westlich eine Feldhecke mittlerer Standorte an. Die Feldhe-
cke scheint regelmafig auf den Stock gesetzt zu werden und stockt
teilweise auf einem Steinriegel. Noérdlich befindet sich ebenfalls eine
Feldhecke. Diese ist im dstlichen Bereich breit und hochwichsig mit
zahlreichen Baumen. Im Westen ist sie schmaler, niedrigwtchsiger
und aus Strauchern aufgebaut. Stddstlich befindet sich ebenfalls eine
breite, hochwiichsige Feldhecke. Im Norden geht diese in eine Hecke
mit standortuntypischer Artenzusammensetzung Uber (Uberwiegend
Fichten). Randlich des Gehdlzes stockt ein junger Feldahorn als Ein-
zelbaum. Sudlich grenzt ein Waldmeister-Buchenwald an das Plange-
biet an.

Zwischen zwei Heckenabschnitten im Westen des Plangebiets hat sich
eine grasreiche Ruderalvegetation entwickelt. Bei den Flachen um die
nordlich angrenzende Feldhecke handelt es sich um eine verbrachte
Wiese mit einigen Magerkeitszeigern (z. B. Zypressen-Wolfsmilch (Eu-
phorbia cyparissias)). Es dominieren Hochstauden, wie die Wilde
Karde (Dipsacus fullonum). Die Flache wird daher als Sonstige Hoch-
staudenflur eingestuft.
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5.2.4 Europiische Vogelarten

Im Untersuchungsraum konnten insgesamt 34 Vogelarten nachgewie-
sen werden. 22 Arten wurden als Brutvogel klassifiziert, bei den Ubri-
gen 12 Arten handelt es sich um Nahrungsgaste, die wahrscheinlich in
der ndheren Umgebung des Untersuchungsraums bruten, Durchzlgler
oder Uberfliegende Vogel ohne Bezug zum Untersuchungsgebiet
(Tab. 4). Alle europaischen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschitzt. Von hervorgehobener
artenschutzrechtlicher Relevanz sind insbesondere die in der landes-
oder bundesweiten Roten Liste (inkl. Vorwarnliste) gelisteten Arten, die
Arten nach Anhang 1 und Artikel 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie sowie
die nach BNatSchG streng geschutzten Arten (Abb. 3 und Unterlage
u2).

Abb. 3: Brutvogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher
Relevanz

8% 7, Ungefahrdet
== § = Star

¢y Vorwarnliste
~ G = Goldammer
Wm = Weidenmeise

Gefahrdet
/ FI = Feldlerche
\ i

Tab. 4. Nachgewiesene Vogelarten (wertgebende Arten hervorgeho-

ben)
Art o | Rote Liste
o | B )
- = =
[TING) [3)
0| < N
S : L
< | 2|23 BW | D - '-z'
o 8| X|x Z| o
< » | # | O m >
Amsel Turdus merula A B * * * b
Bachstelze Motacilla alba Ba | N * * b
Blaumeise Parus caeruleus Bm | B * * * b

menz umweltplanung




Art

Rote Liste

o |3 2
ol 20 =
r 3 3| BW| D g g
< | | # O m| >
Braunkehlchen Saxicola rubreta Bk |Dz 1 2 b |4(2
Buchfink Fringilla coelebs B B * * * b
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg | B | 4 * * b
Eichelhaher Garrulus glandarius Ei | N * * * b
Elster Pica pica E B * * * b
Feldlerche Alauda arvensis Fi B | 2 3 3 b
Gartengrasmiicke Sylvia borin Gg | B * * * b
Goldammer Emberiza citrinella G B|5 \' * b
Graureiher Ardea cinerea Grr | N * * b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr | N * * b
Heckenbraunelle Prunella modularis He | B * * * b
Kleiber Sitta europaea KI | B * * * b
Kohlmeise Parus major K | B * * * b
Monchsgrasmiicke |Sylvia atricapilla Mg | B * * * b
Neuntoter Lanius collurio Nt | N * * b I
Rabenkrahe Corvus corone Rk | B * * * b
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs | N 3 \% b
Ringeltaube Columba palumbus Rt | B * * * b
Rotdrossel Turdus iliacus Rd | Dz b
Rotkehlchen Erithacus rubecula R B * * * b
Rotmilan Milvus milvus Rm | N * * S I
Schwarzmilan Milvus migrans Swm| N * * S I
Singdrossel Turdus philomelos Sd | B * * * b
Star Sturnus vulgaris S B |1 * 3 b
Stieglitz Carduelis carduelis Sti | U * * * b
Sumpfmeise Parus palustris Sum | B * * * b
Turmfalke Falco tinnunculus Tf | N \% * s
Wacholderdrossel Turdus pilaris Wd | B * * * b
Weidenmeise Parus montanus Wm| B |1 \' * b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 4 B * * * b
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi | B * * * b

Erldauterungen:

Status: B=Brutvogel, N= Nahrungsgast; U=Uberflug (kein direkter Bezug zum Untersuchungsgebiet);

DZ=Durchzugler

Okologische Gilde: *: Haufige Gehdlzbriiter in BW (mod. nach Trautner et al. (2015))

Rote Liste: BW: Kramer et al. (2022); D: Ryslavy et al. (2020); *: ungefahrdet, V: Art der Vorwarnliste, 3: Gefahr-
det; 2: Stark gefahrdet; 1: Vom Aussterben bedroht

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b: besonders geschiitzt; s: streng geschiitzt

VSRL: EG-Vogelschutzrichtlinie: I: Art nach Anhang 1, 4(2): Schutzbediirftige Zugvogelart nach Artikel 4(2)




5.2.4.1 Feldlerche

Okologie, Schutz und Gefihrdung

Die Feldlerche ist ein Brutvogel im offenen Gelande mit weitgehend
freiem Horizont. Die Nestanlage erfolgt am Boden in niedriger sowie
abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht, bevorzugt in
karger Vegetation mit offenen Stellen. Typische Bruthabitate sind Wie-
sen, Ackerland und extensive Weiden. Zum Schutz vor Pradatoren halt
sie Abstand zu vertikalen Strukturen (Sichtkulissen) wie Gebauden
oder Gehdlzen (Bauer et al., 2005).

In Baden-Wurttemberg ist die Feldlerche mit aktuell 75 000 bis 90 000
Brutpaaren zwar ein haufiger Brutvogel, der Bestand hat in den ver-
gangenen Jahren aber sehr stark (> 50 Prozent) abgenommen (Kra-
mer et al., 2022). Landes - und bundesweit wird die Art als gefahrdet
eingestuft (Kramer et al., 2022; Ryslavy et al., 2020). Im Zielartenkon-
zept Baden-Wrttemberg wird sie als Naturraumart mit besonderer re-
gionaler Bedeutung gefihrt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Offenlandflachen im Geltungsbereich sind durch die Sichtkulissen
bestehender Gehdlzgruppen und Hecken nur eingeschrankt fir die
Feldlerche geeignet. Mittig im Plangebiet der PV-Anlage konnte ein
Revier der Feldlerche festgestellt werden. Ein weiteres Revier lag
nordlich des Plangebiets.

Die Flachengrdle der fiir die als Bruthabitat der Offenlandarten geeig-
neten Feldflur im Untersuchungsraum betragt aktuell 3,58 ha. Inner-
halb dieses Raumes wurden 2 Brutpaare (BP) der Feldlerche festge-
stellt. Daraus ergibt sich eine lokale Revierdichte des Feldlerchenbe-
standes von 5,6 BP/10 ha.

5.2.4.2 Vogelarten des Halboffenlandes

Okologie, Schutz und Gefihrdung

In dieser Gilde sind Arten zusammengefasst, die halboffene, mehr
oder weniger kleingliedrige und strukturreiche Acker-Grunland-Kom-
plexe mit Hecken, Baumreihen und Feldgehdlzen besiedeln. Die Nist-
platze kdbnnen sowohl gehdlzgebunden sein, als auch am Boden in der
krautigen Vegetation liegen. Einige Arten nehmen auch kinstliche
Nisthilfen an.

Als wertgebende Art wurde die Goldammer im Untersuchungsraum
festgestellt. Als weiterer Vertreter der Gilde wurde die Dorngrasmucke
nachgewiesen. Alle nachgewiesenen Arten sind nach BNatSchG be-
sonders geschutzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Goldammer ist mit funf Revieren in verschiedenen Hecken und
Feldgehdlzen des Untersuchungsgebiets vertreten.



Zwei Reviere der Dorngrasmiicke befinden sich direkt nérdlich des
Plangebiets in bzw. direkt neben Bracheflachen in den Hecken. Wei-
tere zwei Reviere befinden sich 6stlich des Plangebiets in einem He-
ckenstreifen und der Saumstruktur der ostlich angrenzenden Geholz-

gruppe.

5.2.4.3 Wertgebende Geholzbruter

Okologie, Schutz und Gefihrdung

Geholzbriter legen ihr Nest ausschliel3lich oder haufig auf bzw. im
Stamm-, Ast- oder Zweigbereich von Gehdlzen an. Einbezogen sind
auch bodenbritende Arten mit obligater Bindung an Gehdlzbiotope. In
dieser Gilde sind die wertgebenden Arten Star (bundesweit gefahrdet)
und Weidenmeise (landesweit auf der Vorwarnliste) zusammenge-
fasst. Als europdische Vogelarten sind alle festgestellten Arten der
Gilde nach BNatSchG besonders geschiitzt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
Ein Revier des Stars konnte im Wald sudlich des Geltungsbereichs
festgestellt werden Das Revier der Weidenmeise befindet sich in den
Hecken westlich des Geltungsbereichs.

5.2.4.4 Haufige Geholzbruter

Okologie, Schutz und Gefihrdung

Gehdlzbriter legen ihr Nest ausschlieRlich oder haufig auf bzw. im
Stamm-, Ast- oder Zweigbereich von Gehdlzen an. Einbezogen sind
auch bodenbritende Arten mit obligater Bindung an Gehoélzbiotope.
Zur Gilde der haufigen Gehdlzbriuter Baden-Wirttembergs gehoéren
alle nicht in den Roten Listen (inkl. Vorwarnliste) geflhrten, haufigen
bis sehr haufigen Gehdlzbriter mit landesweiter Verbreitung, die eine
hohe Stetigkeit in verschiedenen Lebensrdumen aufweisen soweit
diese anteilsmafllig Geholze enthalten (mod. nach Trautner et al.
2015%).

Als Brutvogel wurden Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Gartengras-
mucke, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohlmeise, Monchsgrasmucke, Ra-
benkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Sumpfmeise, Wa-
cholderdrossel, Zaunkonig und Zilpzalp im Untersuchungsraum fest-
gestellt. Wertgebende Arten sind per Definition aus der Gilde ausge-
schlossen. Alle nachgewiesenen Arten sind nach BNatSchG beson-
ders geschitzt.

2 Arten der Roten Listen (BW und D) exkl. Vorwarnliste werden von Trautner et al. (2015) per
Definition ebenso aus der Gilde ausgeschlossen wie Arten nach Anhang | und Art. 4(2) der EG-
Vogelschutzrichtlinie. Aufgrund zwischenzeitlich aktualisierter Roter Listen ist der deutschland-
weit als gefahrdet eingestufte Star entsprechend nicht mehr zu den Haufigen Gehdlzbritern zu
zahlen. Entgegen Trautner et al. (2015) werden hier auch Arten der Vorwarnliste aus der Gilde
ausgeschlossen, da diese Ublicherweise zu den Arten mit hervorgehobener artenschutzrechtli-
cher Relevanz gezahlt werden und aufgrund negativer Bestandstrends im Fokus von Mafnah-
men des Artenschutzes stehen.



Vorkommen im Untersuchungsraum
Haufige Geholzbriter wurden verbreitet in den Baumen und Strau-
chern in allen Teilbereichen des Untersuchungsgebietes festgestellt.

5.2.5 Arten der FFH-Richtlinie Anhédnge Il und IV
5.2.5.1 Zauneidechse

Im Rahmen der Begehungen zur Erfassung der Reptilien konnten
keine Reptilien im Gebiet nachgewiesen werden.

5.2.5.2 Dicke Trespe (Bromus grossus)

Die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzte Dicke Trespe (Bro-
mus grossus) konnte innerhalb des Geltungsbereichs und angrenzend
nicht nachgewiesen werden.

5.2.6 Bewertung

Biotoptypen und Arten

Das Untersuchungsgebiet wird hinsichtlich seiner Bedeutung fir den
Arten- und Biotopschutz bewertet. Tabelle 5 zeigt die Bewertung der
einzelnen Biotoptypen des Gebiets (= kleinste bewertete raumliche
Einheit) unter Berlcksichtigung der Bedeutung der Tierlebensraum-
komplexe. Die Habitate von Tieren entsprechen nicht unbedingt den
Abgrenzungen der Biotoptypen, sie kénnen Uber diese hinausgehen
oder umfassen ggf. verschiedene Biotoptypen.



Tab. 5: Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet

Biotobtvpen im Untersu- Erlauterung/wesentliche Krite-
Bedeutung Ptyper rien der Tierlebensraumkom-
chungsgebiet
plexe
hervorragend Kommt im Untersuchungsgebiet Kommt im Untersuchungsgebiet
6 nicht vor nicht vor
sehr hoch Kommt im Untersuchungsgebiet Kommt im Untersuchungsgebiet
5 nicht vor nicht vor
hoch - Steinriegel - Ackerflachen mit Revieren der
4 - Waldmeister-Buchenwald Feldlerche
- Geholze und Walder mit Revie-
ren von Goldammer, Star und
Weidenmeise
maBig - Fettwiese und Fettweide mittle- | - Gehdlze mit Revieren haufiger
3 rer Standorte Gehdlzbriter
- Sonstige Hochstaudenflur
- Ruderalvegetation
- Feldhecke mittlerer Standorte
- Junger Einzelbaum
gering - Acker mit fragmentarischer Un- | --
2 krautvegetation
- Hecke mit standortuntypischer
Artenzusammensetzung
sehr gering - Weg, Platz mit wassergebunde- | --
1 ner Decke

5.2.7 Prognose der Auswirkungen

Durch das Vorhaben kommt es zu einem Verlust von Ackerflachen.
Zudem erfolgt zeitweise ein Verlust von Fettwiesen mittlerer Standorte.
Da unter den Solarmodulen extensiv genutztes Grinland entwickelt
wird (MaRnahme 7), beschrankt sich dieser Verlust auf Beschadigun-
gen der Grasnarbe wahrend der Bauzeit.

Die Errichtung der Freiflachen-PV-Anlage kann zu einer Verschattung
und zu einer erschwerten Pflege der westlich angrenzenden Feldhecke
fihren. Um dies zu vermeiden, wird ein Abstand zwischen Hecke und
Zaun von mind. 5 m eingehalten.

Die geplante Zaunanlage um den Solarpark fiihrt zu einer Barrierewir-
kung fur verschiedene Tierarten. Wildtierkorridore nach dem General-
wildwegeplan sind hiervon nicht betroffen. Die Auswirkungen kénnen
durch eine kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfriedungen gemin-
dert werden (Mal3nahme 3).

Artenschutzrechtliche Konflikte, die sich im Rahmen der geplanten Be-
bauung ergeben, sind in Kapitel 5.2.8 aufgefuhrt.




5.2.8 Artenschutzrechtliche Auswirkungen
5.2.8.1 Europaische Vogelarten

Durch die stérungsarme PV-Anlage sind keine Auswirkungen auf die
angrenzenden Arten des Halboffenlandes und die Gehdlzbriter zu er-
warten. Diese Gilden werden daher nicht naher betrachtet.

5.2.8.1.1 Feldlerche — Wirkprognose und Vermeidungsmafnah-
men

Die Betroffenheit der Feldlerche wird nicht Uber das Vorkommen von
Revierzentren auf den direkt durch das Vorhaben betroffenen Flachen,
sondern Uber den Verlust potenzieller Habitatflache (kulissenfreie, of-
fene Feldflur) auf Basis der lokalen Dichte ermittelt. Ursachlich fiir die-
sen Ansatz sind sowohl die starke Fluktuation der Revierzentren zwi-
schen den Jahren aufgrund der unterschiedlichen Eignung verschie-
dener Anbaukulturen zur Nestanlage, als auch die Ungenauigkeit der
ermittelten Revierzentren aufgrund fehlender Strukturen wie Singwar-
ten und Revierverschiebungen wahrend der Brutzeit. Zur Berechnung
der lokalen Dichte wurde im Rahmen der Kartierungen die offene Feld-
flur im Umfeld des Plangebiets in das Untersuchungsgebiet mit einbe-
zogen. Dabei wurde das Meideverhalten der Feldlerche gegeniber
Vertikalstrukturen in der Landschaft (Kulissen) bertcksichtigt. Als of-
fene Feldflur wurden die Acker- und Grinlandflachen abgegrenzt, die
nicht durch Kulissenwirkung beeintrachtigt sind und damit prinzipiell als
Bruthabitate fiir die Feldlerche geeignet sind3. Die lokale Dichte des
Feldlerchenbestandes entspricht der Anzahl der nachgewiesenen
Brutpaare innerhalb der untersuchten offenen Feldflur.

Um die Betroffenheit der Feldlerche zu ermitteln, werden die durch das
Vorhaben entstehenden Vertikalstrukturen in die bestehenden Sichtku-
lissen integriert und das zuklnftige Meideverhalten der Feldlerche si-
muliert. Wahrend die Datenlage zur Eignung von PV-Anlagen fur die
Feldlerche widerspruchlich ist und von zahlreichen Faktoren (u. a. Rei-
henabstand der Module und Vegetationsstruktur im Unterwuchs) ab-
hangt, gibt es in einer Mehrheit der durchgeflhrten Untersuchungen
zu der Fragestellung deutliche Hinweise auf eine Eignung der Rand-
bereiche als Brutstatte der Art. Eine Kulissenwirkung in den angren-
zenden Raum hinein ist nicht erkennbar (Feldmeier et al., 2024). Die
Untere Naturschutzbehdrde im Landkreis Reutlingen bezieht sich auf
eine Veroffentlichung von Trautner et al. (2022). Laut dieser weisen
Freiflachen-PV-Anlage eine Kulissenwirkung von 75 m auf. Dies wird
nachfolgend entsprechend berucksichtigt. Die Anzahl der durch das
Vorhaben betroffenen Reviere wird als das Produkt des Flachenver-
lusts offener Feldflur und der lokalen Revierdichte der Feldlerche be-
rechnet. Bei einem Wert < 0,1 ist die Betroffenheit der Feldlerche als

3 Da es keine ,werordnete* Vorgehensweise fir die Ermittlung von Kulissenwirkung gibt, ist eine
gutachterliche Entscheidung notwendig, welche Meidedistanzen bei der Beurteilung zugrunde
gelegt werden. Die im vorliegenden Fall angenommene Meidedistanz fult auf den lokalen Gege-
benheiten, Erfahrungen aus vergleichbaren Gebieten und einer eingehenden Literaturrecherche:
Wald/Feldgehdlz > 0,5 ha: 150 m, Siedlung: 150 m, Streuobst: 100 m, Gehdlze < 0,5 ha: 50 m,
Stralen: 50 m, PV-Anlagen: 75 m.
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marginal zu bezeichnen und es ist davon auszugehen, dass die Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im rdumlichen Zusammen-
hang auch ohne MalRnahmen erhalten bleibt.

Beschadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Durch den geplanten Solarpark werden Offenlandflachen Uberbaut.
Dies flihrt zu einem dauerhaften Verlust bisher durch Sichtkulissen un-
beeintrachtigter offener Feldflur, die derzeit als Bruthabitat fiir die Feld-
lerche geeignet ist*. Der kulissenfreie Raum wird um ca. 1,9 ha redu-
ziert (Abb. 4). Dies entspricht bei der festgestellten Siedlungsdichte der
Feldlerche von 5,6 BP/10 ha einem Verlust von einem Revier der Feld-
lerche.

Abb. 4: Aktuelle und zukiinftige Kulissenwirkung mit nachgewiese-
nen Feldlerchenrevieren

A4 Sondergebietsflache
{_J Untersuchungsraum Brutvogel g
» (O Revierzentrum Feldlerche
{ [ Sichtkulissen Bestand
[ Kulissenwirkung Bestand \
Zusatzliche Kulissenwirkung 3

Um Versto3e gegen das Beschadigungsverbot zu vermeiden, sind vor-
gezogene funktionserhaltende MaRnahmen (CEF) zur Sicherung der
Okologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte
erforderlich. Mégliche MalRnahmenelemente fur die Feldlerche sind die

4 Negative Effekte durch optische oder akustische Wirkungen fallen im Prinzip unter den Sto6-
rungstatbestand. Werden Tiere aber an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten gestort, kann dies
zur Folge haben, dass diese fir sie nicht mehr nutzbar sind. Insofern ergeben sich zwischen dem
"Stoérungstatbestand” und dem Tatbestand der "Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten" zwangsléaufig Uberschneidungen. Bei der Stérung von Individuen an ihren Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten ist dann von der Beschadigung einer solchen Statte auszugehen, wenn
die Auswirkungen von dauerhafter Natur sind (Ministerium fir Erndhrung und landlichen Raum
Baden-Wirttemberg, 2009).
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Anlage von Brache- und Blihstreifen und/oder die Reduzierung beste-
hender Sichtkulissen. Welche MalRlhahmenelemente in welchem Um-
fang zur Anwendung kommen sollten, ist von den Suchrdumen und
den zur Verfligung stehenden Flachen abhangig. Bei der Anlage von
Brachestreifen sind entsprechend den Vorgaben im Landkreis Reutlin-
gen je betroffenem Revier der Feldlerche 0,1 ha Ackerrandstreifen
(BlUhstreifen oder Schwarzbrache) anzulegen. Aus dem Verlust von
einem Reviere der Feldlerche ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von
0,1 ha (MaRnahme 2).

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Wahrend der Brutzeit kann der Bau der Solaranlage zur Schadigung
von Jungtieren und Eiern der Offenlandarten und damit zu VerstéRen
gegen das Toétungsverbot fiihren.

Zur Vermeidung von VerstéRen gegen das Tétungsverbot muss der
Beginn der Bauarbeiten au3erhalb der Brutzeit der Feldlerche, d. h.
zwischen Anfang September und Ende Februar erfolgen. Bei Ackerfla-
chen kann der Baubeginn zusatzlich unmittelbar nach der Ernte erfol-
gen. Sollte dies nicht méglich sein, so ist durch eine Umweltbaubeglei-
tung sicherzustellen, dass keine Vdgel im Eingriffsbereich briten
(Mallnahme 1).

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Erhebliche Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden, da keine Rlick-
wirkungen auf die lokale Population zu erwarten sind.

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

5.2.9 Uberpriifung der Betroffenheiten im Sinne des Umwelt-
schadensgesetzes

Nach § 19 BNatSchG gilt die Schadigung von Arten und natdrlichen
Lebensraumen als Umweltschaden im Sinne des USchadG. Zu diesen
Arten zahlen die Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie und
die Vogelarten nach Artikel 4 Abs. 2 oder Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie. Zu den natlrlichen Lebensrdumen zahlen die Lebensraume
des Anhangs | der FFH-Richtlinie sowie die Lebensraume der oben
genannten Arten und die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten. Eine Schadigung liegt
auch auflerhalb der FFH- und Vogelschutzgebiete vor.

Wird jedoch ein Projekt in einem Verfahren zugelassen, bei dem in ei-
ner Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG oder,
wenn dies nicht erforderlich ist, im Rahmen der Eingriffsregelung nach
§§ 13-15 BNatSchG und einer artenschutzrechtlichen Prifung nach
§ 44 BNatSchG maogliche Auswirkungen auf diese Arten und Lebens-
rdume beachtet wurden, liegt keine Schadigung im Sinne des
USchadG vor.
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Im vorliegenden Fall sind die entsprechenden Prifungen durchgefiihrt
worden. Samtliche Schadigungen wurden beachtet. Das Vorhabenge-
biet befindet sich auferhalb von ausgewiesenen FFH- und Vogel-
schutzgebieten. Es sind keine FFH-Lebensraumtypen von dem Vorha-
ben betroffen. Mégliche artenschutzrechtlichen Konflikte wurden be-
trachtet und kédnnen durch MaflRnahmen vollstandig vermieden werden.

5.3 Boden
5.3.1 Bodentypen und Bodenarten

In Abbildung 5 sind die Bodenkundlichen Einheiten im Umfeld des Vor-
habens dargestellt. Diese werden im folgenden beschrieben.

Abb. 5: Bodenkundliche Einheiten (LGRB, o. J.) im Geltungsbereich
(schwarz dargestellt)

A

q15: Braune Rendzina und Terra fusca-Rendzina aus Kalkstein
l:| q14: Braune Rendzina, Rendzina und Terra fusca aus Kalkstein
I q46: Kolluvium aus holozanen Abschwemmmassen

Gemal der bodenkundlichen Karte im Mafstab 1:50 000 (LGRB, o. J.)
liegt der Suden des Geltungsbereichs im Bereich von Brauner Rend-
zina, Rendzina und Braunerde-Rendzina aus geringmachtiger 16ss-
lehmhaltiger Fliellerde Uber Karbonatgestein, daneben Terra fusca-
Rendzina, Terra fusca und Braunerde-Terra fusca aus geringmachti-
gem Verwitterungston. Hierbei handelt es sich um meist flache, ortlich
mittel tief entwickelte Béden, welche an Schattenhangen oft tiefer ent-
wickelt sind als an Sonnhangen (q14). Der Norden des Untersu-
chungsgebiets liegt innerhalb eines Bereichs mit Brauner Rendzina,
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Rendzina, Rendzina-Braunerde und Terra fusca-Rendzina aus gering-
machtiger l16sslehmhaltiger FlieRerde Uber Kalkstein. Hierbei handelt
es sich um meist flache, ortlich mittel tief entwickelte Boden (g15). Im
Nordwesten ragt ein maRig tiefes und tiefes Kolluvium aus holozénen
Abschwemmmassen in den Geltungsbereich hinein. Hierbei handelt es
sich um ein ortlich kalkhaltiges Kolluvium (q46).

5.3.2 Flache

Uber die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft,
Klima und das Wirkungsgeflge zwischen ihnen sowie die Landschaft
und die biologische Vielfalt hinaus ist das Schutzgut Flache zu betrach-
ten. Dabei soll das Ziel, einen Beitrag zur Rickflihrung der taglichen
Flacheninanspruchnahme von Siedlungs- und Verkehrsflachen insge-
samt auf einen Orientierungswert von 30 ha/Tag bundesweit im Jahr
2030 zu bewirken, Bericksichtigung finden. Fir Baden-Wirttemberg
wird ein Netto-Null-Flachenverbrauch bis 2035 angestrebt (LUBW,
0. J.-C).

Bei der geplanten Flache fir die Solaranlage handelt es sich um eine
bisher landwirtschaftlich genutzte Flache im Aulienbereich. Die Grole
des Geltungsbereichs umfasst ca. 4,8 ha.

Flacheninanspruchnahme durch Siedlungs- und Verkehrsflache
Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflachen stieg in der Gemeinde
Gomadingen von 298 ha (6,5 % der Bodenflache insg.) im Jahr 2017
auf 299 ha (6,5 % der Bodenflache insg.) im Jahr 2022 (Statistisches
Landesamt Baden-Wirttemberg, o. J.). Im Gemeindegebiet betragt
der Freiraumverlust pro Kopf im Jahr 2022 5,21 m? und liegt damit
deutlich Uber dem durchschnittlichen Verlust pro Kopf im Landkreis
Reutlingen von 1,49 m?/Jahr (IOR-Monitor, 2020).

5.3.3  Archivfunktion

In Bdden und in geologischen Aufschlissen hat die Erd- und Land-
schaftsgeschichte oder die Kulturgeschichte Spuren hinterlassen.
Diese Zeugnisse sind dort archiviert und abzulesen. Boden sind nach
den §§ 1 und 2 BBodSchG zum Schutz der Funktionen als Archiv der
Natur- und Kulturgeschichte vor Beeintrachtigungen zu schitzen. Erd-
und naturgeschichtliche Bildungen, die Uber den rein bodenkundlichen
Bereich hinausgehen, sind, sofern sie Trager von Bodenfunktionen
sind, mit eingeschlossen. Geotope stellen die bedeutendsten Auf-
schlisse und Landschaftsformen dar.

Die Funktion der Boden als Natur- und Kulturgeschichte wird nach dem
Leitfaden der LUBW (2008) bewertet. Als Datengrundlage dient die Bo-
denkarte im Mafldstab 1:50 000 (LGRB, o. J.). Im Untersuchungsgebiet
kommen keine Boden mit einer besonderen Bedeutung als Archive der
Natur- und Kulturgeschichte vor.



5.3.4

Die in Tabelle 6 dargestellt und nachfolgend beschriebene Bewertung
der Bdden erfolgt anhand der digitalen Bodenschatzungsdaten des
LGRB (2010). Die Bodenschatzungsdaten beziehen sich auf die Flur-
sticksnummern vor der Flurbereinigung.

Bewertung

Die Boden im Geltungsbereich weisen in den Bodenfunktionen Natur-
liche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im Wasserkreislauf sowie
als Filter und Puffer fir Schadstoffe eine sehr geringe bis geringe Be-
deutung auf. Eine Ausnahme bildet eine kleinere Teilflache im Nordos-
ten mit einer mittleren Bedeutung als Filter und Puffer fur Schadstoffe.
Ebenfalls im Nordosten weisen die Béden weder eine hohe noch eine
sehr hohe Bedeutung als Sonderstandort fir die naturnahe Vegetation
auf. Die Ostlichen Bereiche weisen in dieser Funktion eine hohe und
die westlichen Bereiche eine sehr hohe Bedeutung auf.

Tab. 6: Bodenarten und deren Bewertung im Geltungsbereich

Bewertung der Leistungsfahigkeit (Bedeutung)
Flur- Klassen- | Sonder- Natiirliche | Aus- Filter und Gesamtbe-
stiick zeichen | standort Boden- gleichskor- | Puffer fiir | wertung
Nr. fiir die na- | fruchtbar- | perim Schad- der Béden'
turnahe keit Wasser- stoffe
Vegeta- kreislauf
tion'
864 L lll c 4- 3 1 1 2 1,33
886,
886/1 L lll c 4- 4 1 1 2 4
899, 900 (L Il ¢ 4- 3 2 1 2 1,67
884/4,
885/2, L7 Vg 4 1 1 1 4
896, 897
898 L 6 Vg 3 1 1 2 1,33
898/1 L 6 Vg 8 1 2 2 1,67
899/1,
900/1 L4V 8 2 2 3 2,33
897/12 - 4 1 1 1 4

Bodenart: L = Lehm

Bodenzustandsstufe (Acker, Leistungsfahigkeit): 1-3 = hoch; 4-5 = mittel; 6-7 = gering
Bodenstufe (Griinland, Leistungsfahigkeit): | = hoch; Il = mittel; Il = gering
Entstehungsart: V = Verwitterungsbdden; Zusatz g: deutlicher Steinanteil

Standorte)

oder sehr hohe Bewertung als Sonderstandort fir naturnahe Vegetation; - = keine Bewertung

sichtigt

tung erfolgt anhand der hochsten Bewertung der angrenzenden Boden

Warmestufe (Jahresdurchschnittstemperatur): a=> 8 °C; b =7,9-7,0 °C; ¢ = 6,9-5,7 °C; d =< 5,6 °C.
Wasserstufe: 1 = frisch; 3 = feucht; 5 = nass (2 u. 4 sind Zwischenstufen, nachgestelltes Minuszeichen: trockene

Wertklassen und Funktionserfiillung: 0 = keine; 1 = gering; 2 = mittel; 3 = hoch; 4 = sehr hoch; 8 = keine hohe
" Fir die Bodenfunktion ,Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation* werden nur Standorte der Wertklasse 4 beriick-

2 Vor der Flurbereinigung handelte es sich um ein Wegeflurst. ohne Bodenbewertung. Die hier dargestellte Bewer-




5.3.5 Prognose der Auswirkungen

Boden

Versiegelungen treten durch die geplanten Nebenanlagen und Zuwe-
gungen ein. Die Photovoltaikmodule werden auf Stahltragern befestigt,
die wiederum in den Boden eingerammt werden. Die Versiegelung
durch die Stahltrager ist aufgrund der sehr geringen Flache zu ver-
nachlassigen.

Baubedingte Beeintrachtigungen der Béden kénnen durch haufiges
Befahren im Rahmen der Aufstellung der Module sowie bei der Verle-
gung der Leitungen bei sehr feuchten Bodenverhaltnissen entstehen.
Das Arbeiten bei sehr feuchten Bodenverhaltnissen ist zu vermeiden
(Malnahme 4). Es wird von einer baubedingten Beeintrachtigung der
Bdden auf ca. 30 % der Modulflache ausgegangen. In Anlehnung an
die Arbeitshilfe der LUBW (2024) wird bei diesen Béden pauschal von
einem Verlust der urspringlichen Leistungsfahigkeit von 10 % ausge-
gangen.

Zur Minderung der Beeintrachtigungen werden MalRnhahmen zum
Schonenden Umgang mit dem Boden festgelegt (MalRnahme 4).

Flache

Auf ca. 4,8 ha erfolgt eine Umwandlung der Flachennutzung. Das Ge-
biet wird als Sondergebiet mit einer Grundflachenzahl von 0,7 ausge-
wiesen. Durch die geplante Freiflachenphotovoltaikanlage kommt es
zu geringfugigen Bodenversiegelungen im Bereich der Betriebsge-
baude, Zufahrten und Aufstanderungen der Modultische. Der Uberwie-
gende Teil der Flache verbleibt unversiegelt. Eine eingeschrankte
Grunlandnutzung ist unter den PV-Modulen weiterhin moglich. Des
Weiteren wird eine Rickbauverpflichtung im Bebauungsplan festge-
setzt.

54 Wasser
5.4.1 Grundwasser

Gemal der hydrogeologischen Karte im Mafstab 1:50 000 (LGRB,
0. J.) steht im Norden des Plangebiets sowie auf einer kleinen Flache
im Sudwesten die Hangende-Bankkalke-Formation an (joHB, Abb. 6).
Hierbei handelt es sich um einen Kluft- und Karstwasserleiter mit mitt-
lerer bis maRiger Durchlassigkeit und meist mittlerer bis maRiger Er-
giebigkeit. Im Nordosten wird diese kleinflachig von Verschwem-
mungssedimenten Uberdeckt (gz). Hierbei handelt es sich um eine
Deckschicht mit sehr geringer bis fehlender Porendurchlassigkeit und
maRiger bis sehr geringer Ergiebigkeit. Im Siden steht uberwiegend
die Massenkalk-Formation an (joMK). Die Massenkalk-Formation ist
ein Karstgrundwasserleiter mit hoher bis mittlerer Durchlassigkeit und
sehr hoher bis hoher Ergiebigkeit bei starker Verkarstung. Generell ist
eine hohe Variationsbreite der Ergiebigkeit gegeben.
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Abb. 6: Hydrogeologische Einheiten (LGRB, o. J.) im Geltungsbe-
reich (schwarz dargestellt)

N

| joMK: Massenkalk-Formation
I joHB: Hangende-Bankkalke-Formation
E qz: Verschwemmungssediment

5.4.2 Oberflaichenwasser

Im Vorhabenbereich und angrenzend kommen keine Oberflachenge-
wasser vor.

Starkregen

Beinahe das gesamte Plangebiet weist eine erhéhte Bodenerosions-
gefahrdung auf. Im Nordosten des Vorhabengebiets kénnen sich bei
Starkregenereignissen Abflussbahnen bilden (LGRB (o. J.); Abb. 7).
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Abb. 7: Bodenerosionsgefahrdung und Abflussbahnen bei Starkre-
gen (Schwarze Umrandung: Lage des Geltungsbereichs;
LGRB (0. J.))

Bodenerosion: Abflusshahnen
Abflusshahnen

Bodenerosionsgefahrdung fiir das Starkregenrisikomanagement
Bodenabtrag von 1 bis 3 tha im Jahr

B Bodenabtrag = 3 t/ha im Jahr

5.4.3 Bewertung

Die Hangende-Bankkalke-Formation und die Massenkalk-Formation
gehdren zu den Gesteinen des Oberjuras. Die Grundwasserleiter des
Gebietes sind durch eine Uberwiegend hohe Leistungsfahigkeit ge-
kennzeichnet und daher besonders schutzwiirdig. Die Schutzfunktion
der Grundwasseruberdeckung ist als sehr gering zu werten (LGRB,
0.J.).

5.4.4 Prognose der Auswirkungen

Durch die Betriebsgebdude und Zufahrten kommt es zu kleinflachigen
Versiegelungen. Das im Bereich der PV-Anlagen anfallende Nieder-
schlagswasser lauft an den Modulen herab und kann so auf dem
Grundstuck Uber die bewachsene Bodenzone versickern (Ma3nahme
5). Zufahrten und Wege sind mit wasserdurchlassigen Bodenbelagen
oder als Graswege auszufuhren (MalRnahme 6). Unter Berlcksichti-
gung dieser Mallnahmen sind keine erheblichen Auswirkungen auf die
Grundwasserneubildungsrate zu erwarten. Auch kommt es durch die
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Solaranlage zu keinen Eintragen von Schadstoffen in das Grundwas-
ser.

Es bestehen Hinweise auf die Anfalligkeit des Vorhabens gegentber
den Folgen von Starkregenereignissen. Durch die Entwicklung von ex-
tensiv genutztem Griinland auf den bestehenden Ackerflachen (Mal3-
nahme 7) wird die Bodenerosionsgefahrdung gemindert.

5.5. Klima/Luft
5.5.1 Bestand

GroRraumig betrachtet bestehen eine hohe Inversionshaufigkeit (75-
100 d/a) und eine gute Durchliftung fur das Gebiet (LUBW, 2006). Der
Wind weht mit einer durchschnittlichen Windgeschwindigkeit von 3,8
bis 4,2 m/s Giberwiegend aus 6stlicher Richtung (s. Abb. 8).

Abb. 8: Synthetische Windstatistik im Planungsraum (verandert nach
LUBW (o. J.-a)), die abgebildeten Windrosen zeigen die
Richtung der grofRraumigen Luftbewegungen sowie die Hau-
figkeitsverteilung der Windgeschwindigkeiten
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In Folge des Klimawandels ist mit einer starkeren sommerlichen Er-
warmung, milderen Wintern und sich andernden Niederschlagsmus-
tern zu rechnen. Neben zunehmenden Extremwetterereignissen sind
haufigere trockene, heille Sommer und milde, nasse Winter mdglich
(Ministerium far Umwelt & LUBW, 2021). Das Ausmalf} dieser Veran-
derungen hangt von einer zukinftigen Reduktion der die Veranderun-
gen antreibenden Treibhausgasemissionen ab. Grundlage der Prog-
nose in den Klimamodellen zur kinftigen Entwicklung verschiedener
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Klimaparameter sind vom Weltklimarat veroffentlichte Emissionssze-
narien (Intergovernmental Panel on Climate Change, 2014). Das sog.
.Zwei-Grad-Szenario® RCP 2.6 stellt die Entwicklung bei erfolgreichen
Anstrengungen zur Reduktion der Treibhausgase auf das Niveau des
Pariser Klimaschutzabkommens dar. Dessen Erreichen gilt jedoch als
unrealistisch, da die globalen Emissionen weitaus hoher sind als in die-
sem Szenario angenommen (Schwalm et al., 2020). Dem Klimaatlas
Baden-Wirttembergs folgend (LUBW, o. J.-b) konzentriert sich die fol-
gende Betrachtung auf das realistischere Szenario RCP 8.5, welches
die Entwicklung bei unvermindertem Ausstol von Treibhausgasen auf-
zeigt. Tabelle 7 gibt einen Uberblick der Veranderung einiger Leitpara-
meter fur den Raum.

Tab. 7: Veranderung verschiedener klimatischer Leitparameter fur
den Landkreis Reutlingen im 30-jahrigen Mittel, Angaben
entsprechen dem Median inkl. Minimal- und Maximalwert
(Datengrundlage: LUBW, o. J.-b)

Referenz- Szenario Szenario
Parameter zeitraum RCP 8.5 RCP 8.5

1971-2000 2021-2050 2071-2100

. o +1,4 +3,8

Mittelwert der Lufttemperatur [°C] 7,4 (+0.9 bis +1.7) (+3.1 bis +4.4)
Anzahl heifler Tage 5 +3 +19
(maximale Tagestemperatur = 30°C) (+1 bis +7) (+13 bis +25)
Anzahl Tropennachte 0 0 +4
(minimale Tagestemperatur = 20°C) (0 bis 0) (+1 bis +10)
Anderung des sommerlichen Nieder- 294 mm +1,6 -10,2
schlags [%] (-9,6 bis +5,5) (-21,5 bis +10,2)
Anderung des winterlichen Nieder- 186 mm +7,2 +14,0
schlags [%] (-5,4 bis +21,4) (+1,8 bis +21,6)

Ein Anstieg der Jahresdurchschnittstemperatur um 1,4 °C in der nahen
Zukunft und um 3,8 °C in der ferneren Zukunft, fihrt zu einer Erhéhung
der mittleren Anzahl der heillen Tage im Raum um zunachst 3 und
spater 19 Tage. Die Anzahl Tropennachte nimmt langfristig um 4 Tage
zu. Bei einem Verfehlen der Klimaschutzziele ist mit einem deutlichen
Anstieg gesundheitsgefahrdender Warmebelastungen zu rechnen.

Das sommerliche Niederschlagsdefizit fallt mit einem vermehrten Was-
serbedarf der Vegetation durch héhere Temperaturen zusammen. Die
klimatische Wasserbilanz weist daher ein Defizit von 17,7 mm im Som-
mer auf (Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung, o. J.).

Die Acker- und Griunlandflachen im Gebiet sind als Kaltluftentste-
hungsgebiete einzustufen.



5.5.2 Bewertung

Hinsichtlich der Verletzlichkeit gegenuber Phanomenen des Klima-
wandels wird fur die Themenfelder Mensch, Wirtschaft, Gebaude, Inf-
rastruktur und Siedlungsgrun fir den Landkreis von einer mittleren Ge-
samtvulnerabilitdt in naher Zukunft (bis 2050) ausgegangen (Ministe-
rium fur Umwelt Klima und Energiewirtschaft Baden-Wurttemberg,
2015).

Aufgrund der umgebenden Gehdlze ist der Kaltluftabfluss von der Fla-
che beschrankt. Insbesondere in Richtung der Ortschaften Steinge-
bronn und Gomadingen ist aufgrund des Gefélles ein Kaltluftstau an
den Wald- und Gehdlzrandern zu erwarten. Die Flachen weisen keine
siedlungsklimatische Bedeutung auf.

5.5.3 Prognose der Auswirkungen

Durch die Nutzung erneuerbarer Energien wird der Ausstol3 an Treib-
hausgasen im Vergleich zur Nutzung fossiler Energietrager reduziert.
So berechnen Hengstler et al. (2021) unter bestimmten Annahmen? flr
mono- und multikristalline Silizium PV-Technologien (Marktanteil von
uber 95 %) ein Treibhauspotenzial von 36 bis 63 g CO»-
Aquivalente/kWh. Selbst im unglnstigsten angenommenen Fall liegt
das Treibhauspotenzial bei allen in der Studie betrachteten PV-
Technologien unterhalb von 100 g CO2-Aquivalenten/kWh. Zum Ver-
gleich liegt das Treibhauspotenzial bei konventionellen fossilen Strom-
erzeugungsarten zwischen 490 (Erdgas) und 1140 g CO2-
Aquivalente/kWh (Braunkohle). Die energetische Amortisation von PV-
Anlagen liegt bei max. 2,1 Jahren, in den meisten Fallen bei unter 1,5
Jahren.

Aufgrund von Weiterentwicklungen und Effizienzsteigerungen in den
Fertigungsprozessen, einem Anstieg des Recyclings von PV-Modulen
sowie einer Zunahme von Erneuerbaren Energien im Strommix der
Fertigungslander sind regelmaRige Aktualisierungen dieser Zahlen er-
forderlich (Hengstler et al., 2021).

S Folgende Annahmen werden bei Hengstler et al. (2021) getroffen: Nutzungsdauer: 30 Jahre;
Performance Ratio (Durchschnitt Gber Nutzungsdauer inkl. Degradationsverlust): 0,8; durch-
schnittliche jahrliche Sonneneinstrahlung: 1 200 kWh/(m?*a), Moduleffizienz: 16,8 — 18%



Tab. 8: Vergleich des Treibhauspotenzials von Braunkohle, Erdgas,
Photovoltaik und Windkraft

Treibhauspotenzial in g COz-Aquivalente
Produzierte | Braunkohle | Erdgas Photovol- Windkraft
Energie in taik (mono (Onshore)
kWh und multi c-
Si)
1 1140° 490! 36-60" 7,9-10,6
vernalnis In 1002 42,9 32-53 | 07-09

' Zahlen nach Hengstler et al. (2021)
2 Die Braunkohle dient als Referenzwert und wird mit 100 % angesetzt

Unter den Modulen kommt es zu einer verminderten Kaltluftproduktion
und auch der Abfluss der Kaltluft wird eingeschrankt (Glnnewig et al.,
2007). Da die Flachen keine siedlungsklimatische Bedeutung aufwei-
sen ist diese Veranderung als nicht erheblich zu werten.

5.6 Landschaft

Die vorangegangenen Aspekte sind zu einem grofRen Teil Funktionen
der Landschaft. Ublicherweise wird unter dem Oberbegriff ,Landschaft*
deren visuelle Auspragung (Landschaftsbild) und Eignung als Erho-
lungsraum betrachtet.

5.6.1

Das Vorhaben befindet sich im Naturraum ,Mittlere Kuppenalb®. Wert-
bestimmende Elemente dieses Naturraums sind Laub- und Laub-
mischwalder, kleinrdumige Offenlandbereiche, reichstrukturierte Of-
fenlandbereiche, Kalkmagerrasen und Burgen (Institut fir Land-
schaftsplanung und Okologie & Universitat Stuttgart/Institut fiir Ener-
giewirtschaft und Rationelle Energieanwendung, 1999).

Bestand

Erholung

Es befinden sich keine ausgewiesenen Rad- und Wanderwege im di-
rekten Umfeld des Vorhabens. Die Wirtschaftswege im Umfeld des
Vorhabens werden von Bewohnern Steingebronns zur Naherholung
genutzt. So befindet sich ca. 350 m norddstlich des Vorhabens eine
Aussichtsbank mit Blick Richtung Sidwesten. Im Wald nordwestlich
des Vorhabens verlauft ein Wanderweg von Gomadingen kommend in
Richtung Kleiner und GroRer Fohrenberg. Weitere Wander- und Rad-
wege verlaufen sudlich durch die Ortschaft Steingebronn und verbin-
den Munsingen und Gomadingen. Sudwestlich von Gomadingen er-
hebt sich der Sternberg mit einem Wanderheim und einem Aussichts-
turm. Vom Sternbergturm besteht eine weite Aussicht Gber die umge-
bende Landschaft. Auf den Sternberg fihren zahlreiche Wanderwege,
u.a. der Fernwanderweg Schwarzwald-Schwabische-Alb-Allgau-Weg
(HW 5) und der Premiumwanderweg ,hochgehsprudelt*.
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Landschaftsbild

Die Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt auf
zwei Ebenen. Die 1. Ebene stellt den Geltungsbereich dar, die 2.
Ebene den Wirkraum, in dem das Projekt in der Landschaft sichtbar
wird.

1. Ebene: im Geltungsbereich

Das ca. 4,8 ha grofRe Plangebiet befindet sich nordwestlich der Ort-
schaft Steingebronn und wird vollstandig landwirtschaftlich genutzt.
Uberwiegend handelt es sich um Acker und teilweise um Griinland,
welches zeitweise von Rindern beweidet wird. Innerhalb des Plange-
biets befinden sich keine Gehdlze (Abb. 9).

Abb. 9: Blick von Nordosten Uber das Plangebiet

-

A B

2. Ebene: im Wirkraum

Das Plangebiet befindet sich in einem strukturreichen Offenlandbe-
reich nordwestlich von Steingebronn. Westlich und teilweise nérdlich
grenzt eine Feldhecke an das Plangebiet an. Im Siden bestehen an-
grenzend ein Wald und von dichten Feldhecken durchzogene Grin-
landflachen. Eine der Feldhecken erstreckt sich teilweise entlang der
Ostlichen Grenze des Plangebiets und geht von einem natirlichen
Laubbaum- und Strauch-Bestand in eine Hecke aus Fichten Gber. Ne-
ben den Gehdlzen grenzen weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen
an den Geltungsbereich an. Auf den Flachen westlich des Vorhabens
bestehen Planungen zur Errichtung einer Agri-PV-Anlage. Als Vorbe-
lastung des Landschaftsbildes verlauft ca. 200 m ndrdlich des Vorha-
bens eine Hochspannungsleitung.

Im Nahbereich ist das Plangebiet von den umliegenden Wirtschaftswe-

gen aus einsehbar. Die Einsehbarkeit wird durch die umliegenden Ge-
holze und die Topografie eingeschrankt, sodass i.d.R. Teilflachen des
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Gebiets in der Landschaft sichtbar sind. Die beste Sicht auf das Plan-
gebiet besteht von der Aussichtsbank nordéstlich des Vorhabens (Abb.
10). Von der Ortschaft Steingebronn und den dortigen Rad- und Wan-
derwegen sowie von dem Wanderweg nordwestlich des Vorhabens ist
das Vorhaben nicht einsehbar. Vom ca. 3 km stdwestlich gelegenen
Sternbergturm besteht eine entfernte Sichtachse zum Plangebiet
(Abb. 11).

Abb. 10: Blick von der Aussichtsbank Richtung Stidosten Uber das
Plangebiet

Sternbei:é one
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Abb. 11:Blick vom Aussichtsturm Sternbergturm Richtung Nordosten
(Plangebiet rot markiert)

5.6.2 Bewertung

Der landwirtschaftlich genutzte Offenlandbereich nordwestlich von
Steingebronn weist mit seinen Gehdlzstrukturen eine mittlere Bedeu-
tung fir das Landschaftsbild auf. Eine Einsehbarkeit besteht v.a. im
Nahbereich von den umliegenden, zur Naherholung genutzten Wirt-
schaftswegen und einer Aussichtsbank. Zudem besteht eine entfernte
Sichtachse vom bedeutenden Aussichtspunkt Sternbergturm. Insge-
samt wird die Empfindlichkeit gegenlber Veranderungen des Land-
schaftsbildes als maRig gewertet.

5.6.3 Prognose der Auswirkungen

Bei der geplanten Freiflachenphotovoltaikanlage (inkl. Betriebsgebau-
den und Umzaunung) handelt es sich um ein technisches Bauwerk in
einer, bis auf die Stromtrasse, unverbauten Landschaft. Diese visuelle
Veranderung der Landschaft ist vor allem im Nahbereich von den um-
liegenden Wirtschaftswegen wahrnehmbar. Zudem besteht eine ent-
fernte Sichtachse vom ca. 3 km entfernten Sternbergturm. Aus dieser
Perspektive ist das Plangebiet als sehr schmales Band in der Land-
schaft sichtbar. Durch die nach Stden ausgerichteten Module kann es
zeitweise zu Spiegelungen und Reflexionen kommen. Den Uberwie-
genden Teil des Tages wird die Anlage voraussichtlich als dunkles
Band in der Landschaft sichtbar sein, welches teilweise optisch mit den
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davor- und dahinterliegenden Feldhecken verschmilzt. Aufgrund der
Entfernung ist insgesamt von keiner erhebliche Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes auszugehen.

Um die Beeintrachtigungen im Nahbereich weiter zu mindern, wird zwi-
schen den angrenzenden Wegen und dem Zaun ein Abstand von
mind. 5 m eingehalten. Auf dieser Abstandsflache wird eine arten- und
blutenreiche Saumvegetation entwickelt (MaRnahme 8).

Rad- und Wanderwege sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen.

5.7 Kultur- und sonstige Sachgiiter
5.71 Bestand

Angesichts der Okosystem-orientierten Schutzrichtung des UVPG sind
unter Kultur- und sonstigen Sachgutern ,vornehmlich geschitzte oder
schitzenswerte Kultur-, Bau- oder Bodendenkmaler, historische Kul-
turlandschaften und Landschaftsteile von besonders charakteristischer
Eigenart* gemeint (Erbguth & Schink, 1992).

Anhaltspunkte auf kulturhistorische Bau- und Bodendenkmaler liegen
bisher nicht vor.

5.7.2 Bewertung/ Prognose der Auswirkungen

Sollten sich wahrend der Bauarbeiten archaologische Funde oder Be-
funde ergeben, so weisen diese eine hohe Bedeutung auf und es ist
umgehend die zustandige Denkmalschutzbehdrde zu benachrichtigen
und die Moglichkeit zur Bergung und Dokumentation der Funde und
Befunde ist einzurdumen.

Fazit:
Es treten voraussichtlich keine erheblichen Umweltauswirkungen ein.

5.8 Anfalligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des
Klimawandels und fiir Risiken von schweren Unfillen und
Katastrophen

Anfalligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des Klima-
wandels

Extreme Wetterereignisse wie Starkregenereignisse, die zu Uber-
schwemmungen, Unterspulungen oder Erdrutschen flihren kdnnen,
sowie Hitzewellen, die sich z. B. auf Bauwerke und den Betrieb der
Photovoltaikanlage auswirken kénnen, sind unter Umstanden Ausloser
fur Storfalle, schwere Unfalle oder Katastrophen. Extreme Wetterereig-
nisse betreffen das Thema Klimaanpassung.

Im Umweltbericht werden die Auswirkungen infolge der Anfalligkeit des
Vorhabens gegenuber den Folgen des Klimawandels betrachtet. Fur
die konkrete Planung sind im Grundsatz die verfligbaren technischen



Standards malRgeblich, bei deren Einhaltung keine entscheidungser-
heblichen Risiken verbleiben. Im Umweltbericht sind deshalb die rele-
vanten Vorsorge- und Notfallmalinahmen in Bezug auf die Anfalligkeit
des Vorhabens gegenuber Klimawandelfolgen beschrieben (Kap. 6).

Die Gefahrdung gegenuber Starkniederschlagen und Schlammeintrag
(erosionsempfindliche Béden) wird in Kapitel 5.4.2 Oberflachenwasser
behandelt.

Risiken von Unfillen und Katastrophen

Hierbei sind solche Umweltauswirkungen darzustellen, die durch
schwere Unfalle und Katastrophen vernlnftigerweise vorhersehbar
sind. Entsprechende Risiken, insbesondere fir die menschliche Ge-
sundheit, fir Natur und Landschaft und das kulturelle Erbe, sind durch
Maflinahmen zu vermeiden.

Die in Bezug auf Risiken vorgesehenen Vorsorge- und Notfallmaf3nah-
men werden in Kapitel 6 beschrieben.

In Gomadingen sind keine Betriebe verzeichnet, die mit gefahrlichen
Stoffen  umgehen  (IE-Anlagenstandort oder Serveso llI-
Betriebsbereich) und von denen ein erhdhtes Risiko fur schwere Un-
falle ausgehen konnte (LUBW, o. J.-a). Laut Flachennutzungsplan ver-
l&uft ca. 200 m nordlich des Plangebiets eine Hochspannungs-Strom-
leitung 110 KV als Ausloser fir sonstige Unfallrisiken.

Katastrophen

Erdbeben

Einen Hinweis auf mégliche Katastrophen durch Erdbeben geben die
Karten des Landeserdbebendienstes (LGRB, o. J.). Die Eintrittswahr-
scheinlichkeit und die potenzielle Schadenshéhe bzw. zu ergreifende
Vorsorge- und NotfallmalRnahmen sind durch Fachplaner und -behdr-
den zu ermitteln.

GemalR der Karte der Erdbebenzonen und geologischen Untergrund-
klassen fur Baden-Wirttemberg im Maf3stab 1:350 000 (Innenministe-
rium Baden-Wurttemberg, 2005) liegt das Untersuchungsgebiet in der
Erdbebenzone 2. Die Karte der Erdbebenzonen und geologischen Un-
tergrundklassen bezieht sich auf DIN 4149:2005-04 ,Bauten in deut-
schen Erdbebengebieten — Lastannahmen, Bemessung und Ausfih-
rung Ublicher Hochbauten®.

Die Erdbebenzone 2 ist ein Gebiet, in dem rechnerisch die Intensitaten
von 7 bis 7,5 und somit Gebaudeschaden zu erwarten sind (Innenmi-
nisterium Baden-Wdrttemberg (2005); Kurzform der makroseismi-
schen Intensitatsskala EMS-98).

Gefahren durch Erdrutsch, Steinschlag/ Felsbruch, Dolinen, Erd-
falle, Setzungen, Hebungen

Die mdéglichen Gefahren bestehen laut der Ingenieurgeologischen Ge-
fahrenhinweiskarte 1:50 000 (IGHK50, LGRB, o. J.) im nordéstlichen



Teil des Untersuchungsgebiet durch jahreszeitliche Volumenanderun-
gen. Hier sind Baugrundsetzungen und -hebungen im Bereich der Ver-
schwemmungssedimente mdoglich, die bei Austrocknung durch
Schrumpfen bzw. durch Quellen bei Wiederbefeuchtung entstehen.
Zudem besteht im gesamten Untersuchungsgebiet eine Verkarstungs-
gefahrdung.

6 MafRnahmen
6.1 MaBnahmeniibersicht

Zur Vermeidung, Minderung und Kompensation von erheblichen Be-
eintrachtigungen wurden MalRnahmen entwickelt. Diese sind in nach-
stehender Tabelle 9 aufgefiihrt.

Tab. 9: MaRnahmenubersicht

MaR- . .
MaBnahme (Kurztitel) Kategorie'
nahme Nr.
1 Zeitliche Beschrankung des Baubeginns Va4
2 Anlage von Ackerrandstreifen Vcer
3 Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfrie- M
dungen
4 Schutz und Wiederherstellung von Béden M
5 Versickerung des Niederschlagwassers \Y,
6 Verwendung von wasserdurchlassigen Bo- M
denbelagen
Entwicklung von extensiv genutztem Grin-
7 A E
land
8 Entwicklung einer Saumvegetation A
"V = Vermeidungsmalinahme, Vs = VermeidungsmaRnahme nach § 44 BNatSchG,
Vcer = vorgezogene funktionserhaltende MaRRnahme nach § 44 BNatSchG, M = Minderungs-
mafinahme, A = AusgleichsmaRnahme, E = Ersatzma3hahme

6.2 MaRBnahmen zur Vermeidung, Minderung und Kompensa-
tion, MaBnahmen des Artenschutzes

MaRnahme 1 Vg4 — Zeitliche Beschrankung des Baubeginns
(Rechtsverbindliche Sicherung erfolgt im Rahmen der Baugenehmi-

gung)

Zur Vermeidung von Brutverlusten bodenbrutender Vogelarten hat der
Baubeginn auRerhalb der Brutzeit der Feldlerche im Zeitraum von An-
fang September bis Ende Februar zu erfolgen. Bei den Ackerflachen
im Plangebiet kdnnen die Bauarbeiten zusatzlich direkt nach der Ernte
beginnen. Sollten diese Zeitfenster nicht mdglich sein, ist im Rahmen
einer Umweltbaubegleitung durch entsprechende MalRnahmen (z.B.
regelmafliges Kurzhalten/Entfernen der Vegetation) sicherzustellen,
dass zum Baubeginn keine Vogel im Eingriffsbereich briten.
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MaRnahme 2 Vcer— Anlage von Ackerrandstreifen
(Rechtsverbindliche Sicherung erfolgt im Rahmen eines Stadtebauli-
chen Vertrags)

Als vorgezogene funktionserhaltende MalRnahme fir die Feldlerche ist
ein Ackerrandstreifen im Umfang von 0,1 ha anzulegen. Der Acker-
randstreifen kann entweder als Schwarzbrache oder als Bliihstreifen
angelegt werden. Zur Anlage einer Schwarzbrache ist nach der Ernte
keine weitere Bearbeitung der Flache durchzufiihren. Beim Aufkom-
men von Problemunkrautern ist ausnahmsweise ein Schropfschnitt bis
spatestens Ende Marz zulassig. Sollen Bluhstreifen zum Einsatz kom-
men, erfolgt im Spatsommer/Herbst ein Umbruch der Flache bis spa-
testens 31.10. Im darauffolgenden Fruhjahr wird eine mehrjahrige, ge-
bietsheimische Bluhstreifenmischung (Ursprungsgebiet 13 ,Schwabi-
sche Alb“) in geringer Aussaatdichte (ca. 2-3 g/m?) bis spatestens
31.03. angesat. Damit die Vegetation der Ackerrandstreifen nicht zu
dicht wird, werden diese ca. alle drei Jahre gegrubbert.

Die Umsetzung der MaRnahme erfolgt auf dem Flurstick 561/1, Ge-
markung Gomadingen (Abb. 12).

Abb. 12:Lage der CEF-MalRnahme fir die Feldlerche

=

[ 3 Geltungsbereich Bebauungsplan
Entwicklung eines Ackerrandstreifens
(CEF-MaBnahme fir die Feldlerche)

Flst. 561/1
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MaRnahme 3 M — Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfrie-
dungen

(Rechtsverbindliche Sicherung erfolgt im Rahmen der Baugenehmi-
gung oder durch einen stadtebaulichen Vertrag)

Zur Aufrechterhaltung der Verbundfunktion sind die Zaunanlagen
kleintierdurchlassig zu gestalten. Es durfen nur Maschendrahtzdune
oder Drahtgitterzaune verwendet werden, die eine Bodenfreiheit von
mindestens 20 cm aufweisen. Um das Verletzungsrisiko fur Tiere zu
minimieren, sind scharfkantige Abschliisse an der Unterseite der Ein-
friedung nicht zulassig.

MaRRnahme 4 M — Schutz und Wiederherstellung von Béden
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Der humose Oberboden ist vor Baubeginn im Bereich der geplanten
Wege, Zufahrten, Stellplatze und den Betriebsgebauden abzuschie-
ben und getrennt in Bodenmieten zu lagern. Der humusfreie Erdaus-
hub sollte abseits in Mieten zwischengelagert werden. Es darf keine
Vermischung von Oberboden und Erdaushub (humusfreier Unterbo-
den) erfolgen. Nach Beendigung der Bauarbeiten ist der Boden fach-
gerecht wiederherzustellen.

Zur Vermeidung von schadlichen Bodenverdichtungen sind boden-
schonende Baugerate einzusetzen. Nicht zulassig sind Umlagerungen
des Bodens bei sehr feuchten bis sehr nassen Bodenverhaltnissen
(weiche bis zahflissige Konsistenz nach DIN 19682-5) sowie Befah-
ren/Bodenarbeiten bei nassen bis sehr nassen Bodenverhaltnissen
(breiige bis zahflissige Konsistenz nach DIN 19682-5). Bei sehr feuch-
ten Bodenverhaltnissen (weiche Konsistenz nach DIN 19682-5) ist das
Befahren/Arbeiten nur von Baggermatratzen oder Baustral3en aus zu-
l&ssig.

MaBRnahme 5 V — Versickerung des Niederschlagwassers
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Das auf den Photovoltaik-Modultischen und den Betriebsgebauden an-
fallende Niederschlagswasser ist zu Verringerung des Wasserabflus-
ses und zur Anreicherung des Grundwassers auf dem Grundstiick
uber die bewachsene Bodenzone zur Versickerung zu bringen.

MaRnahme 6 M — Verwendung von wasserdurchlassigen Boden-
belagen
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Zur Minderung der Beeintrachtigungen durch Versiegelungen sind Zu-
fahrten, Wege und Stellplatze mit wasserdurchlassigen Belagen zu be-
festigen. Folgende Belage stehen zur Auswahl: Schotterrasen, Rasen-
fugenpflaster mit breiten Fugen (mind. 3 cm), Rasengitterplatten (Fu-
genanteil > 25 %), Sickerfugenpflaster mit breiten Fugen (mind. 3 cm),
Pflasterbelag aus haufwerksporigen Betonsteinen oder Kiesbelag. Al-
ternativ kdnnen die Wege als Graswege hergestellt werden.



MaBRnahme 7 A — Entwicklung von extensiv genutztem Griinland
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Im Bereich der Solarmodule und auf der im Bebauungsplan mit M1
gekennzeichneten Flache ist durch Ansaat mit artenreichem, gebiets-
heimischem Saatgut extensives Grinland zu entwickeln. Es ist ein ro-
tierendes Weidesystem mit zweimaliger Beweidung durchzuflihren
(mit ca. 6- bis 8-wdchiger Weideruhe). Zur Weidenachpflege ist ein
Mulchen der Flache zulassig. Alternativ kann eine zweischirige Mahd
mit Abraumen des Mahdgutes erfolgen. Die erste Mahd erfolgt friihes-
tens zur Blute der bestandsbildenden Graser (ca. Anfang/Mitte Juni).
Ein Mulchen der Flache ist in diesem Fall nicht zulassig. Erhaltungs-
dingungen sind mdglich (max. alle zwei Jahre 100 dt/ha Festmist in
Herbstausbringung oder bis zu 20 m3*ha verdinnte Glille [TS-Gehalt
etwa 5 %] (nicht zum ersten Aufwuchs)). Diese Dingung ist am Auf-
wuchs zu orientieren und bei beginnender Graserdominanz oder Zu-
nahme der Nahrstoffzeiger auszusetzen. Bei zu starker Wuchsigkeit ist
in den ersten Jahren ein vorlaufender Schropfschnitt bei eine Auf-
wuchshohe von 10-15 cm im Frihjahr durchzuflihren.

Der Einsatz von Herbiziden, Pestiziden sowie von umweltschadlichen
Mitteln zur Pflege der Module und Aufstadnderungen ist zu unterlassen.

MaRnahme 8 M, A — Entwicklung einer Saumvegetation
(Festsetzung nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Auf der im Bebauungsplan mit M1 gekennzeichneten Flache ist eine
arten- und blutenreiche Saumvegetation zu entwickeln. Die Ansaat er-
folgt mit artenreichem, gebietsheimischem Saatgut (Ursprungsgebiet
13 ,Schwabische Alb“). Im 1. Jahr erfolgen zwei bis drei Schropf-
schnitte mit einer Schnitthdéhe von (5-) 10 cm mit Abtransport des
Mahdgutes. In den ersten 3 bis 5 Jahren wird alternierend je die Halfte
der Flache zwischen Mitte Mai und Mitte Juni sowie die andere Halfte
zwischen Ende Juli und Mitte August gemaht. In den Folgejahren wird
einmal jahrlich im Spatherbst alternierend eine Halfte der Flache ge-
maht. Das Mahdgut ist abzutransportieren. Sind die Standorte beson-
ders wichsig, so kann zuséatzlich im zeitigen Fruhjahr (Marz) die im
Winter abgestorbene Biomasse abgemaht und abtransportiert werden.
Alternativ konnen die Flachen extensiv beweidet werden.

Innerhalb der Flache ist die Anlage von max. 2 Zufahrten mit einer
Breite von je max. 4 m zulassig.



7 Eingriffs-Ausgleichbilanz

Durch die Ausweisung des Bebauungsplanes ,,PV Steingebronn Hoch-
gestrall* kommt es zu Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes, die
durch Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen nicht ausreichend
reduziert werden kénnen, sodass AusgleichsmalRnahmen erforderlich
werden. Ausfuhrliche Beschreibungen der MaRnahmen finden sich in
den vorangegangenen Kapiteln.

Die Quantifizierung der Beeintrachtigungen des Bodens und der Bio-
tope erfolgt nach der Bewertungsmethode der Okokontoverordnung
(OKVO 2010).

Um den Nachweis flihren zu kdnnen, dass die vorgesehenen MalRnah-
men zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen ausrei-
chen, erfolgte eine Bewertung des Ausgangszustandes und des Ziel-
zustandes nach der Okokontoverordnung OKVO (2010) (siehe An-
hang 2).

71 Flacheninanspruchnahme

Der Bilanz liegt der Entwurf des Bebauungsplans zugrunde. Der Fla-
chenbedarf innerhalb des Geltungsbereiches gliedert sich wie folgt:

Tab. 10: Flacheninanspruchnahme

Versiegelte Flachen ca. m?
Versiegelung durch Gebaude 250 m?
Versiegelung durch Zufahrten 40 m?
Neuversiegelung gesamt 290 m?
Sonstige Flachen ca. m?
Private Grunflache (abzgl. Zufahrten) 4 135 m?
Grinland unter den Solarmodulen 43 920 m?
Sonstige Flachen gesamt 48 055 m?
7.2 Kompensationsbedarf

7.21  Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Beeintrachtigungsumfang

Durch den geplanten Solarpark kommt es zu einem Verlust von Acker-
flachen mit fragmentarischer Unkrautvegetation und einem tempora-
ren Verlust von Fettwiesen. Unter Berlcksichtigung folgender Malf3-
nahmen zur Begriinung der PV-Anlage ergibt sich ein Uberschuss von
328 695 Okopunkten: Unter den Solarmodulen wird extensiv genutztes
Grunland (MaRnahme 7) und zur Eingrinung eine Saumvegetation
(MalRnahme 8) entwickelt.



Durch das Vorhaben kommt es zu artenschutzrechtlichen Konflikten.
Es ist ein Verlust von einem Revier der Feldlerche anzunehmen. Ne-
ben dem Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte kann es im Rah-
men der Bautatigkeit zu einer Tétung und Verletzung von Individuen
der Feldlerche kommen.

Vermeidung/Minderung

Zur Vermeidung von VerstdRRen gegen artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande erfolgt eine zeitliche Beschrankung des Baubeginns (Mal3-
nahme 1). Zudem wird als vorgezogene funktionserhaltende Mal3-
nahme fur die Feldlerche ein Ackerrandstreifen im Umfang von mind.
0,1 ha angelegt (MaRnahme 2).

Die Einfriedungen werden mit einer Bodenfreiheit von mind. 20 cm
kleintierdurchlassig gestaltet (MalRnahme 3).

Ausgleich

Die Entwicklung von extensiv genutztem Griinland (Maflihahme 7) und
einer Saumvegetation (MaRnahme 8) wurde bei der Berechnung des
Uberschusses von 328 695 Okopunkten bereits berlicksichtigt. Zudem
werden planextern Ackerrandstreifen entwickelt (Malnahme 2). Hier-
durch ist ein Gewinn von 12 000 Okopunkten zu erwarten. Insgesamt
ergibt sich fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt ein
Uberschuss von 340 695 Okopunkten.

7.2.2 Schutzgiiter Boden und Wasserhaushalt

Beeintrachtigungsumfang

Aufgrund der geplanten Freiflachenphotovoltaikanlage kommt es zu
erheblichen Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen durch kleinfla-
chige Versiegelungen und baubedingte Beeintrachtigungen. Es er-
rechnet sich ein Wertverlust von 24 213 Okopunkten.

Vermeidung/Minderung

Es sind MaRnahmen zum Schutz und zur Wiederherstellung von Bé-
den vorgesehen (MaRnahme 4). Das anfallende Niederschlagswas-
sers lauft an den Modulen herab und kann so Uber die bewachsene
Bodenzone versickern (MalRnahme 5). Fur die Zufahrten ist die Ver-
wendung von wasserdurchlassigen Bodenbeldgen vorgesehen (Mal3-
nahme 6).

Ausgleich

Durch die Nutzungsextensivierung im Rahmen der MalRlnahmen 7 und
8 (u.a. Verzicht auf Dingung und Pestizide) im Bereich von Béden mit
einer hohen und sehr hohen Bedeutung als Sonderstandort fur die na-
turnahe Vegetation sowie im Bereich der Hydrogeologischen Einheit
des Oberjura, schwabische Fazies kommt es zu einem Gewinn von
214 960 Okopunkten. Hieriiber kann das Defizit von 24 213 Okopunk-
ten vollstandig ausgeglichen werden. Es verbleibt ein Uberschuss von
190 747 Okopunkten.



7.2.3  Schutzgiiter Landschaft und Erholung, Wohnumfeld,
Kulturguter

Fir diese Schutzguter ist ein quantitativer Vergleich nicht moglich. Im
direkten Umfeld befinden sich keine ausgewiesenen Rad- und Wan-
derwege. Die Sichtbarkeit des Plangebiets ist von Stiden aus Richtung
der Ortschaften Steingebronn und Gomadingen durch Gehdlze und
Wald eingeschrankt. Von den zur Naherholung genutzten Wirtschafts-
wegen im Umfeld ist das Gebiet einsehbar. Zudem besteht eine ent-
fernte Sichtachse von dem bedeutenden Aussichtsturm auf dem Stern-
berg. Zur Minderung der Beeintrachtigungen wird der Zaun von den
angrenzenden Wegen mind. 5 m abgerickt. Auf dieser Abstandsflache
wird eine arten- und blltenreiche Saumvegetation entwickelt (Mal3-
nahme 8). Es verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes oder der Erholung.

7.3 Fazit

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden die Beeintrachtigun-
gen auf das unbedingt erforderliche Mal} gesenkt. Verbleibende erheb-
liche Beeintrachtigungen werden durch planinterne sowie durch plan-
externe Mallnahmen im Bereich der Gemeinde Gomadingen vollstan-
dig kompensiert.

8 Priifung von Alternativen

Fir das Vorhaben erfolgte eine ausfuhrliche Standortalternativenpru-
fung (s. Anhang 1).

9 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung erheblicher Um-
weltauswirkungen

GemalR § 4c BauGB haben die Gemeinden erhebliche Umweltauswir-
kungen zu Uberwachen ,um insbesondere unvorhergesehene nachtei-
lige Auswirkungen frihzeitig zu ermitteln“ und ggf. Gegenmaflinahmen
ergreifen zu kénnen.

Die Uberwachungspflicht setzt also ein, wenn Umweltauswirkungen
erheblich sind und es sind insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen zu betrachten. § 4c BauGB spricht nicht die
Kontrolle des Vollzugs des Bauleitplans an, dies ist nach wie vor Auf-
gabe der Bauaufsichtsbehoérde (Busse et al., 2005).

Im vorliegenden Fall sind aufgrund der Neubebauung erhebliche Um-
weltauswirkungen flr die Schutzgiter Boden, Pflanzen und Tiere so-
wie das Landschaftsbild prognostiziert worden. Prognoseunsicherhei-
ten bestehen diesbezuglich nicht, da allgemein anerkannt ist, dass im
Zuge der Versiegelung die Bodenfunktionen erheblich beeintrachtigt
werden. Eine Uberwachung dieser Auswirkungen ist nicht erforderlich.



Die Uberwachung der Umsetzung sowie der dauerhaften Funktionsfa-
higkeit der vorgesehenen Malinahmen ist Aufgabe der Gemeinde und
wird als selbstverstandlich vorausgesetzt.

Zur Kontrolle der Malinahme 2 (Anlage von Ackerrandstreifen) erfolgt
im ersten, dritten und flnften Jahr nach Anlage der Mallnahme ein
malnahmenbezogenes Monitoring. Hierbei wird Uberprift, ob die
MafRnahme umgesetzt wurde und ob die Strukturen fur die Feldlerche
geeignet sind. Die Kontrolle hat wahrend der Brutzeit der Feldlerche
zu erfolgen, um zu Uberprufen, ob die Mallinahme von der Feldlerche
angenommen wird.



10 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Mensch und Gesundheit, Bevolkerung insgesamt

Durch den geplanten Solarpark kommt es zu geringfugigen Larmemis-
sionen. Auch tritt durch die Umspannstationen elektromagnetische
Strahlung in geringem Umfang auf. Blendwirkungen auf schutzbedirf-
tige Bereiche sind nicht zu erwarten. Es kommt zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen.

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Durch den geplanten Solarpark kommt es zu einem Verlust von inten-
siv genutzten Ackerflachen und von Fettwiesen mittlerer Standorte. Zu-
dem kommt es zum Verlust von einem Revier der Feldlerche. Zum
Schutz der Art ist eine Bauzeitenbeschrankung sowie die vorgezogene
Anlage eines Ackerrandstreifens im Umfang von 0,1 ha vorgesehen.
Die v.a. in Ackern vorkommende, streng geschiitzte Pflanzenart Dicke
Trespe (Bromus grossus) konnte im Plangebiet nicht festgestellt wer-
den. Zur Minderung und zum Ausgleich der Beeintrachtigungen wer-
den die Einfriedungen kleintierdurchlassig gestaltet und im Bereich der
Solarmodule wird extensiv genutztes Griinland und um den Solarpark
eine Saumvegetation entwickelt.

Boden

Im Plangebiet haben sich tiberwiegend flach- bis mitteltiefe Boden ent-
wickelt. Diese weisen Uberwiegend eine hohe bis sehr hohe Bedeu-
tung als Sonderstandort fir eine naturnahe Vegetation auf. Durch den
geplanten Solarpark kommt es zu einer geringfligigen Versiegelung
von Bdéden und zu baubedingten Beeintrachtigungen. Diese kdnnen
durch MaRnahmen zum Schutz und zur Wiederherstellung der Béden
gemindert werden. Die verbleibenden Beeintrachtigungen kdnnen
durch die Nutzungsextensivierung dieser Béden (u.a. Verzicht auf
Dingung und Pestizide) kompensiert werden.

Wasser

Trotz der kleinflachigen Versiegelungen durch die geplante PV-Anlage
kann das Wasser weiterhin auf der Flache versickern. Zudem ist die
Verwendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen fur u.a. Zufahr-
ten vorgesehen. Es ist weder von einer Verringerung der Grundwas-
serneubildungsrate noch von Verunreinigungen des Trinkwassers
durch das Vorhaben auszugehen. Es befinden sich keine Oberflachen-
gewasser im Umfeld des Vorhabens. Es bestehen Hinweise auf die
Anfalligkeit des Vorhabens gegenlber den Folgen von Starkregener-
eignissen, die durch die Entwicklung von Grinland auf bestehenden
Ackerflachen gemindert wird.

Klima, Luft

Die Nutzung erneuerbarer Energien flhrt zu einer Reduktion von Treib-
hausgasen im Vergleich zur Nutzung fossiler Energietrager. Durch das
Vorhaben kommt es zu keinen Beeintrachtigungen der Kaltluftentste-
hung und von Kaltluftbahnen mit siedlungsklimatischer Relevanz.



Landschaft

Das Plangebiet wird vollstéandig landwirtschaftlich genutzt und befindet
sich in einem maRig strukturreichen Offenlandbereich nordwestlich von
Steingebronn. Im direkten Umfeld befinden sich keine ausgewiesenen
Rad- und Wanderwege. Die Sichtbarkeit des Plangebiets von Stiden
aus Richtung der Ortschaften Steingebronn und Gomadingen ist durch
Gehdlze und Wald eingeschrankt. Von den zur Naherholung genutzten
Wirtschaftswegen im Umfeld ist das Gebiet einsehbar. Zudem besteht
eine entfernte Sichtachse von einem bedeutenden Aussichtsturm auf
dem Sternberg. Zur Minderung der Beeintrachtigungen wird der Zaun
von den angrenzenden Wegen abgertickt und auf der Abstandsflache
wird eine arten- und blitenreiche Saumvegetation entwickelt.

Kultur- und sonstige Sachguter

Kultur- und Sachguter sind innerhalb des Geltungsbereichs nicht be-
kannt. Sollten wahrend der Bauarbeiten Hinweise auf archaologische
Denkmale auftreten, so werden diese gemeldet und es wird die Még-
lichkeit zur Bergung der Funde und Befunde eingeraumt.

Wechselwirkungen

Auf raumliche und funktionale Beziehungen zwischen einzelnen Ele-
menten eines Schutzguts und die funktionalen Beziehungen zwischen
den Schutzgttern wurde in den vorangegangenen Abschnitten hinge-
wiesen. Daruber hinaus sind keine Wechselwirkungen zu erwarten.

Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustands bei Nicht-
durchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchflihrung der Planung ist die Beibehaltung der bisherigen
Nutzung anzunehmen, sodass sich voraussichtlich der Umweltzustand
nicht wesentlich andert.

MaRnahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich der
nachteiligen Auswirkungen
Die Mallnahmen werden nachstehend zusammengefasst aufgefiihrt:

Zeitliche Beschrankung des Baubeginns

Anlage von Ackerrandstreifen (planextern)
Kleintierdurchlassige Gestaltung der Einfriedungen
Schutz und Wiederherstellung von Boden
Versickerung des Niederschlagwassers

Verwendung von wasserdurchlassigen Bodenbelagen
Entwicklung von extensiv genutztem Grinland
Entwicklung einer Saumvegetation

Geplante MaRnahmen zur Uberwachung erheblicher Umweltaus-
wirkungen

Fir die Anlage des Ackerrandstreifens erfolgt ein 5-jahriges, maf3nah-
menbezogenes Monitoring. Es wird Uberpruft, ob die MalRnahme um-

gesetzt wurde, ob die Strukturen fur die Feldlerche geeignet sind und

ob diese angenommen werden.
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